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Apresentacao

A obra “Contrato & virtudes III: Problemas epistemolégico-morais e
metodolégicos” possui dois marcos externos alvissareiros para a comunidade filoséfica
nacional. Primeiro, ela é o terceiro volume de uma série autoral de um filésofo brasileiro,
algo que é raro. Segundo, ela levou a realizacdo de um Book Symposium, o que compartilha
a mesma raridade. Esses dois marcos podem ser considerados como indicadores do
interesse despertado pelo debate filosofico nacional e da significativa maturidade teérica
desse ultimo, que tem avancado de uma fase mais exegética, ainda que bastante
sofisticada, para tentativas de contribuir significativamente, como é o caso da obra em
discussao aqui, para os debates mais atuais e relevantes da area.
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Além disso, como marco autoral interno, a obra parece consolidar uma tendéncia
de Coitinho’, no sentido de desenvolver uma forma de liberalismo mais vigorosa do que
as formulacées convencionais das ultimas décadas, marcadamente neutralistas, que sdo
excessivamente preocupadas com as acusacdes de parcialidade sectaria quando surgem
divergéncias substantivas e, portanto, podem ser normativamente enfraquecidas algumas
vezes.” Ademais, aquela tendéncia do autor parece ter ndo apenas continuado constante
ao longo do tempo, mas passado por um desenvolvimento qualitativo ligado ao seu ambito
de aplicacdo. De fato, se a teoria moral mista de Coitinho parecia inicialmente mais voltada
para a solucdo de dilemas morais cotidianos (Coitinho, 2016, p. 15), agora, renomeada
como uma “teoria contratualista das virtudes”, a sua meta se mostra bem mais ampla,
almejando uma espécie de correcdo de rumo daquele liberalismo politico convencional,
através da sua compatibilizacdo com um tipo de perfeccionismo moderado (Coitinho,
2024, p. 21, p. 25).

Embora essa “correciao” seja o ponto central que abordarei aqui, a obra é repleta
de outras discussoes, relevantes para as areas de Etica, de Filosofia politica, de Teoria da
justica e, especialmente, da pesquisa Rawls. Assim, as sofisticadas abordagens da
epieikeia, do argumento epistocratico e da relacdo entre moral e direito, por exemplo,
apresentam problemas e propdem interessantes solucdes capazes de contribuir em varios
debates atuais naquelas areas. Todavia, os temas mais decisivos para o que consideramos
o projeto central da obra sdo a epistemologia das virtudes, o método do equilibrio reflexivo
e a proposta perfeccionista moderada que decorre da sua abordagem dos dois primeiros
e da relacéo entre ambos. Considero que esses sdo os principais elementos que sustentam
o carater inovador da teoria moral mista ou, agora, da teoria contratualista das virtudes
proposta pelo autor.

Assim, o primeiro passo do artigo sera apresentar uma breve reconstrucéo de tais
elementos. Em seguida, sera preciso mostrar como a nocao de conhecimento, considerada
a partir da epistemologia das virtudes, e o procedimento do equilibrio reflexivo, mesclado
com a noc¢ao de agente prudente da ética das virtudes, constituem uma combinacdo que
parece dar razado a objecdo de Delamar Dutra, segundo a qual tal combinacéo levaria a um
tipo de perfeccionismo, contraposto a um modelo de liberalismo neutralista (Coitinho,
2024, p. 12). Nesse caso, considerando que Coitinho reconhece agora a pertinéncia dessa
critica e nao busca refuta-la, assumindo tal perfeccionismo como parte da sua teoria
contratualista das virtudes, o artigo reconstruira o contetudo desse tipo de perfeccionismo
que ele pretende sustentar. Aqui, serda sugerido que ele parece adotar a estratégia do
perfeccionismo liberal moderado de Joseph Chan (Coitinho, 2024, p. 227), mas introduz
uma importante inovacdo na posicdo perfeccionista liberal em geral, ao avancar em
direcdo a uma possivel ligacdo entre um ideal de perfeicdo e o asseguramento do bem
comum (Coitinho, 2024, p. 207). Em seguida, definido o tipo de perfeccionismo que
Coitinho sustenta, sera analisado o modo como ele lidou e/ou poderia lidar com algumas
das objecoes antiperfeccionistas apontadas por ele. Por fim, superadas tais objecdes,
sustentaremos que a sua proposta ndo apenas permanece liberal e plenamente capaz de
recepcionar o pluralismo valorativo das democracias liberais, como sugerido por ele, mas
possui mais vigor normativo para sustentar o bem comum das democracias liberais, de

! Um exermnplo dessa tendéneia foi percebido presencialmente por minm na conferéneia “Virtudes e democracia”,
proferida por Coitinho no “II Coldguio Nacional de Filosofia Contempordnea do PPGFIL”, realizado na UFES em
ountubro de 2013, No gque me diz respeito, fol ustarnente a partir dela e das respostas aos guestionamentos que
fiz a0 antor s ocasiao, em gue ele sugerin mna siguificativa valorizacio das virtndes no cendrio das democracias
liberais, que passei a desenvolver, jonto com kManricio Junior, wma proposta de perfeccionismo politico liberal,
que também pretende ser wm liberalismo “com espinha”. {Araujo, B. C.; Mauricio Jugior, 4., 2002

2 Uma desericdio paradigmaética daguilo que & temido por esse receio liberal foi feita por Bernard Williams,
embora ele mesimno ndo o compartilhasse. “kas, neste dmbito, a tolerdncia liberal se enfraguece de todo modo, e
nos encontramos no plano da divergéneia substontiva {sobre o papel dos géneros e sobre a nabireza da
sexualidade, por exemplo), onde o liberalismo simplesmente ndo consegue evitar se apresentar como ‘mais mma
doutrina sectdria’.” (Williams, 2009, p. 57) Outro caso emblemdtico desse receio liberal é a acusacio de
“sectarismo rawlsiono” feita por Gans (2012, p. 7, 9) ao antiperfeccionismo de Cuong (2020), mesimo com o
primeiro considerando o segundo como o prineipal filésofo politico de sua geracio.
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modo que podemos pensar na sua teoria contratualista das virtudes como pertencendo ao
rol daquilo que Stephen Macedo, com notavel poder iluminador, chamou de “liberalismo

politico com espinha™ “I want to argue for a political liberalism with spine.” (Macedo, 1995,
p. 470)

Principais aspectos fundacionais da teoria moral mista ou teoria contratualista das
virtudes.

De acordo com o subtitulo da obra (Coitinho, 2024, p. 24), problemas
epistemologico-morais e metodolégicos especificariam seu conteudo, seriam seu tema
central. Todavia, como ja indicado, considero que ambos sdo apenas os dois principais
aspectos preparatorios para o seu objetivo dltimo ndo expresso, que é um aperfeicoamento
perfeccionista do liberalismo politico. Certamente, isso ainda deixa tudo muito vago, ja
gue aspectos preparatérios podem ser apenas complementares a teoria, esclarecendo
aspectos relacionados a ela, ou fundantes, enquanto componentes necessarios. Para
esclarecer o que pretendo sugerir, permitam que eu use a classica metafora cartesiana da
construcdo do edificio do saber. Podemos pensar em varios aspectos envolvidos na
construcdo de um edificio. De modo bem simplificado, é preciso primeiro limpar o terreno
e seu entorno, incluindo a retirada da vegetacdo rasteira, mas essas sdo apenas tarefas
complementares, ainda que importantes. A construcao propriamente dita possui duas
partes, uma prévia, que é a fundacao, e outra posterior, que é o edificio mesmo. Para os
nossos propositos, como ja acenado anteriormente, elementos da obra como as discussdes
sobre a epieikeia e sobre a relacao entre moral e direito, por exemplo, serdo deixados de
lado, considerados como complementares no sentido mencionado, em que pese sua
relevancia para outras discussdes possiveis. Por outro lado, tomaremos a apropriacdo da
epistemologia das virtudes (problemas epistemologico-morais) e a sugestdo de
modificacdo do equilibrio reflexivo (problemas metodolégicos) propostas por Coitinho
como a fundacao do edificio. Por fim, aquilo que chamamos de parte visivel da construcao
sera sua teoria contratualista das virtudes, de carater perfeccionista, que abordaremos na
secdo seguinte. Assim, no resto desta secdo, abordaremos apenas os dois elementos
fundacionais da referida teoria.

A primeira parte dessa dupla fundacio, a apropriacdo da epistemologia das
virtudes, tem inicio com uma discussdo sobre o estatuto epistémico do conhecimento
moral, partindo da exposicdo da posicao cética, que considera tal forma de conhecimento
como impossivel ou, pelo menos, meramente subjetiva, como se poderia constatar pelo
fenébmeno do irredutivel desacordo moral sobre questdes éticas relevantes. Todavia,
embora reconheca o carater relativamente inexato/indeterminado do conhecimento
moral, Coitinho indica a possibilidade de um caminho efetivo para refutar aguela posicao,
que seria deixar de abordar o conhecimento como crenca verdadeira justificada e passar
a considera-lo como ligado as virtudes epistémicas de um agente virtuoso (Coitinho, 2024,
pp. 22-23, 28-29). Todas essas questoes sdo abordadas nos trés primeiros capitulos, mas é
no primeiro que elas serdo consideradas por si mesmas, ao passo que no segundo e No
terceiro elas serdo relacionadas a outras questées, respectivamente, a ignorancia moral e
ao conhecimento politico em contraposicdo ao argumento epistocratico, discussao que ja
aponta potencialmente em direcado ao perfeccionismo moderado, como veremos. Assim, o
primeiro capitulo serda a base da presente reconstrucio da sua posicio sobre a
epistemologia das virtudes e o conhecimento moral, que passamos a apresentar.

Coitinho (2024, p. 28, p. 85) recorre aos engenhosos argumentos de Edmund Gettier
(1963) para questionar o que considera que a posicdo cética toma como conhecimento, a
saber, uma crenca verdadeira justificada, pois € essa ultima nocido que serviria para
desqualificar o conhecimento moral, que seria assim considerado subjetivo, conectado a
aspectos emocionais e sem correspondéncia a nada no mundo natural. Diante disso e
seguindo aquele autor, Coitinho adota sua posicdo de que nem toda crenca verdadeira
justificada é conhecimento, pois pode haver a interferéncia de elementos estranhos, como
sorte ou coincidéncia, para se chegar a uma crenca verdadeira justificada. Em seguida,
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contrapondo-se a essa nocdo de conhecimento, Coitinho utiliza principalmente os
argumentos de Ernest Sosa (2007) para compreender o conhecimento como resultado das
virtudes intelectuais de um agente, como uma performance apta ou bem-sucedida
defensavel que, visando a verdade, acerta o alvo (Coitinho, 2024, p. 34). Além dessa
analogia entre virtude e sucesso, Coitinho (2024, p. 34) utiliza a analogia entre virtude e
habilidade, a partir das analises de Annas (2011), que considera a aquisicdo e o exercicio
das virtudes como préximos da aquisicio e do exercicio de habilidades praticas,
envolvendo processos de habituacdo, experiéncia e desejo de aperfeicoamento dos
agentes.

A partir dessa contraposicdo entre a nocao tradicional de conhecimento e aquela
gue o liga as virtudes como performances e como habilidades praticas, Coitinho (2024, p.
35) estabelece sua proépria definicido de conhecimento moral, especificando alguns dos
seus tracos principais: 1 - o carater virtuoso do agente como critério normativo objetivo
para orientar a acédo; 2 — o conhecimento como questdo de graus, em oposicdo a exatidao;
3 - sua caracteristica de habilidade social pratica, ndo proposicional. Essa caracterizacao
triplice do conhecimento moral nao refuta cabalmente a nocdo tradicional do
conhecimento como crenca verdadeira justificada, mas se apresenta como uma alternativa
mais adequada ao campo ético, deixando aberta a possibilidade daquela nocao tradicional
ser aplicavel, ainda que deflacionada, a outros campos do conhecimento. Em acréscimo a
essa nova caracterizacdo do conhecimento moral, Coitinho realiza uma descricdo da sua
aplicacdo, ou seja, da deliberacdo moral, incluindo diversos elementos, quais sejam,
principios universais, principios gerais, experiéncia particular/circunstancias dos agentes,
consequéncias das acdes e, por fim, a capacidade deliberativa dos agentes (Coitinho, 2024,
p- 31, pp. 47-48).

De posse de todos esses elementos, Coitinho dara inicio aquilo que considero
tornar essa apropriacao da epistemologia das virtudes um dos elementos fundacionais de
seu projeto geral de aperfeicoamento perfeccionista do liberalismo politico. De fato, é a
partir da analise do “funcionamento” integrado de algumas virtudes epistémicas, a saber,
sabedoria pratica (phronesis), humildade e integridade, no processo de delibera¢ao moral,
cujos elementos acabamos de indicar, que ele podera concluir, posteriormente, que essa
mesma sabedoria pratica, compreendida como “a capacidade de deliberar bem sobre o
que contribui para a vida boa”, também é essencial para a deliberacdo politica e s6 pode
ser cultivada plenamente no dominio publico (Coitinho, 2024, p. 99, p. 103). Mas isso nao é
tudo, pois Coitinho acrescenta a necessidade da virtude publica da amizade civica
(Coitinho, 2024, p. 100, pp. 100-101) para que se possa obter unidade, estabilidade e justica
em sociedades democraticas liberais. Finalmente, ele afirma que a aquisicdo de tais
virtudes é um processo coletivo, que se da no campo educacional familiar e escolar
(Coitinho, 2024, p. 102). Penso que o peso publico concedido a tais virtudes e o modo,
também publico, como ele considera que se pode adquiri-las levardao ao perfeccionismo
liberal moderado que sera defendido por Coitinho, pois ndo seria razoavel imaginar que a
promocao daquelas poderia ser deixada apenas aos cuidados da cultura de fundo ou da
sociedade civil, tornando-se necessaria a atuacio estatal nesse sentido. Todavia, isso s6
serda abordado mais detidamente adiante, pois sera preciso abordar agora o segundo
elemento fundacional que mencionamos.

O segundo elemento fundacional da teoria confratualista das virtudes € a
reformulacao do procedimento do equilibrio reflexivo, que parte de uma analise detalhada
das suas diversas formulacdes em Rawls e de um levantamento de sua fortuna critica,
para sugerir em seguida uma modificacdo naquele, através do acréscimo da perspectiva
do agente prudente em sua execucdo, de modo a superar as criticas recorrentes de
conservadorismo e de subjetivismo/relativismo contra tal procedimento (Coitinho, 2024,
p- 113, p. 139). Desse modo, Coitinho pretende atingir um fim duplo, fortalecer o
procedimento do equilibrio reflexivo e justificar as escolhas do agente prudente (Coitinho,
2024, p. 141, p. 151). Como tentaremos mostrar, sua estratégia novamente concedera uma
importancia tao significativa a virtude da sabedoria pratica, e a algumas virtudes morais
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relacionadas, que implicacoes perfeccionistas serdo inevitaveis. Porém, vamos iniciar com
sua esclarecedora exposicido daguele procedimento.

Coitinho inicia sua apresentacio do método do equilibrio reflexivo a partir da sua
origem no campo da Légica, com a abordagem das regras de justificacao logicas feita por
Nelson Goodman. Segundo Coitinho, a contribuicdo de Rawls foi aplicar, alcancando uma
enorme influéncia, aquele “método de justificacdo holistico e antifundacionista ao
dominio da moralidade” (Coitinho, 2024, pp. 110-111, p. 124). Em seguida, contribuindo
significativamente com a pesqguisa Rawls, ele elabora uma espécie de taxonomia do
equilibrio reflexivo, recorrendo nio apenas & obra Uma teoria da justica, como costuma
ocorrer na maioria das discussées, mas remetendo também a escritos anteriores e
posteriores aquela (Coitinho, 2024, pp. 113-114). Nessa taxonomia rawlsiana, que passa
pelos tipos, cada vez mais gerais, “ERE (Equilibrio Reflexivo Estreito), ERA (Equilibrio
Reflexivo Amplo), ERG (Equilibrio Reflexivo Geral) e ERPI (Equilibrio Reflexivo Pleno),
Coitinho incluira sua prépria contribuicio original, cunhando o termo ERP (Equilibrio
Reflexivo Prudente) (Coitinho, 2024, p. 120, pp. 128-129, p. 152), que pretende solucionar o
problema que atinge as quatro primeiras versdes, a saber, a desconfianca de que as
crencas morais das quais elas partem, embora sejam expressas por juizos ponderados nos
quais se tem grande confianca, podem ser contaminadas por algum tipo de viés cognitivo,
como tribalismo, confirmacéo ou disponibilidade (Coitinho, 2024, pp. 143-144).

Para os nossos objetivos, ndo serdo relevantes todas as refinadas disting¢oes entre
tais tipos de equilibrio reflexivo, sendo suficiente especificar os tracos comuns a todos eles
e, apos, analisar as consequéncias do acréscimo, feito por Coitinho, da perspectiva do
agente prudente na identificacdo das crencas morais razoaveis, que sdo o ponto de partida
daguele procedimento. De modo simplificado, o “carater holistico e antifundacionista” do
equilibrio reflexivo significa, antes de tudo, que se trata de um método de justificacao
coerentista para testar tanto as crencas morais confiaveis, expressas por juizos
ponderados, como 0s principios gerais que as expressam, em um pProcesso revisionista
potencialmente interminavel (Coitinho, 2024, p. 110, p. 114). Porém, ao avancar na
taxonomia proposta, ao descrever o ERA (Equilibrio Reflexivo Amplo), Coitinho sugere,
seguindo a classificacdo de Daniels (2021), a introducao de mais um elemento estruturante,
além das crencas e principios, qual seja, fatos ndo morais oriundos das teorias cientificas
relevantes para o caso (Coitinho, 2024, p. 118, p. 120). Nesse sentido, Coitinho considera
que ja existe em ERA, assim formulado, forca suficiente para desafiar o ceticismo em
relacdo ao conhecimento moral, justificando-o com a obtencdo da objetividade e da
orientacdo possiveis no campo moral, pois haveria um sistema coerente de crencas em que
nossos juizos morais ponderados seriam testados ndo apenas por sua coeréncia com
principios éticos, mas também com as teorias cientificas relevantes validadas pela
comunidade (Coitinho, 2024, p. 138, p. 153).* Em termos de forca justificatoria, é razoavel
considerar que esse € 0o ponto maximo a que chega o equilibrio reflexivo na tradicao
rawlsiana. Todavia, é preciso admitir que ele ainda é vulneravel as criticas de subjetivismo
e de conservadorismo mencionadas por Coitinho, que tentara supera-las justamente com
a sua proposta do ERP (Equilibrio Reflexivo Prudente), que passaremos a examinar
brevemente depois de descrever tais criticas.

A critica de conservadorismo se baseia no fato de que as crencas morais expressas
por juizos ponderados ndo possuem nenhum tipo de justificativa além da confianca que
se deposita nelas. Assim, elas poderiam ser apenas a expressio dos preconceitos dos
agentes que as adotam (Coitinho, 2024, p. 113, pp. 143-144). Ademais, agentes morais

¥ Uma questio interessante, mas gue ndo serd possivel examinar agui, seria investigar a possibilidade de testar,
além das erencas movais e dos prineipios élicos, gue sio revisados reciproca e progressivamente, e das crencas
morais em relacio aos fatos descritos pelas teorias cientificas relevantes, como é sugerido no ERA (Equilibrio
Reflexivo Amplo), fazé-lo também confrontando e ajustando reciprocarmente principios éticos e fatos ndo morais
descritos pelas ciéncias relevantes, Mesmo se essa terceira possibilidade de revisio coerentista ndo confribui
diretamente para fortalecer a credibilidade das erencas morais expressas por nossos jnizos ponderados, ela
poderia fortalecer a credibilidade dos outros dois elementos, principios éticos e teorias cientificas, gue atuam na
revisho de tais crencas.
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inseridos em sociedades diversas partiriam de juizos ponderados distintos para chegar,
utilizando ou ndo os mesmos principios éticos, a sistemas coerentes, mas também
distintos, implicando algum relativismo. Em seguida, Coitinho sugere que até pessoas da
mesma sociedade podem partir de crencas morais antitéticas e chegarem a distintos
sistemas coerentes, de modo que ambas as crencas seriam justificadas, o que é
evidentemente insatisfatorio. Por fim, ele apresenta a critica ainda mais aguda (Kelly;
Mcgrath, 2010), segundo a qual, mesmo corretamente executado, o método do equilibrio
reflexivo pode justificar crencas ndo razoaveis, o que o invalidaria categoricamente
(Coitinho, 2024, pp. 145-146).

Em resposta a tais criticas, Coitinho darda um dos passos mais importantes e
inovadores da sua teoria contratualista das virtudes, recorrendo ao agente prudente da
epistemologia das virtudes para testar as crencas que poderiam ser consideradas
suficientemente razoaveis como input do equilibrio reflexivo amplo, considerado como o
procedimento de justificacdo mais adequado ao pluralismo democratico (Coitinho, 2024,
p- 139). Aqui, assim como ocorreu na abordagem do conhecimento moral a partir da
epistemologia das virtudes, a estratégia proposta pelo autor conta fortemente com a
virtude da sabedoria pratica (phronesis), vinculando-a a obtencao mais segura de crencas
razoaveis. Essas, por sua vez, constituem a “condicdo de possibilidade da prépria
convivéncia harmoénica entre as diferentes pessoas” (Coitinho, 2024, p. 152). Ora, se
pensarmos nesse tipo de convivéncia como um dos tracos essenciais das democracias
liberais e considerarmos que nao parece haver outra maneira de obter crencas razoaveis
justificadas, sem contar com a virtude da sabedoria pratica, parece clara a conexao entre
tal virtude e a possibilidade mesma da existéncia daquele tipo de sociedade. Diante disso,
considero que ha razdes suficientes para defender que a promocdo dessa virtude
epistémica e das virtudes morais que a primeira possibilita, mas sem as quais seria vazia
(Coitinho, 2024, pp. 149-150), ndo deveria ser deixada apenas aos cuidados da cultura de
fundo ou da sociedade civil, como ja mostrado anteriormente em relacdo a abordagem do
conhecimento moral através da epistemologia das virtudes, mas deveria ser, de alguma
forma, encampada pelos Estados democraticos liberais.

Até aqui, espero ter conseguido mostrar a importancia que os dois elementos
fundacionais da teoria contratualista das virtudes de Coitinho atribuem a determinadas
virtudes, como a humildade, a integridade e a amizade civica, mas especialmente a
sabedoria pratica (phronesis), justamente em sua relacdo com a possibilidade do
contratualismo democratico liberal. Também considero que ficou claro o modo como ele
retira essa virtude do mero ambito da cultura de fundo, especificando seu papel na cultura
politica publica das democracias liberais. Por fim, como ja foi sugerido, tanto a
importancia de tais virtudes como o seu transbordamento para a cultura politica publica
invocam a sua promocdo estatal, de um modo que torna dificil rejeitar as implicacoes
perfeccionistas que isso traz para a teoria contratualista das virtudes, como sera analisado
na préxima secao.

Implicacées perfeccionistas na teoria contratualista das virtudes e algumas objecodes
antiperfeccionistas.

A combinacdo entre a nocdo de conhecimento, considerado a partir da
epistemologia das virtudes, e o procedimento do equilibrio reflexivo, mesclado com a
nocao de agente prudente da ética das virtudes, leva a posicao perfeccionista moderada
que sera sustentada por Coitinho, seguindo principalmente a linha estabelecida por Joseph
Chan (Coitinho, 2024, p. 227). Nesse sentido, tomaremos sua posi¢do como uma defesa da
possibilidade de uma sociedade democratica liberal, enquanto sociedade civil* e enquanto

* Como pretendo mostrar adiante, se fosse o caso de somente a sociedade civil afirmar win padrao de perfeicao
para pantar a conduta dos agentes, ndo se rataria do perfeccionismo na politica, que ocorreria apenas guando
fosse o Estado gque agisse assii, pantando agentes, institnicoes politicas e politicas publicas: “Understood in its
broadest sense, perfectionism is the view that the state should promote valuable conceptions of the good life”
{Chan, 2000, p. 5, grifo nosso).
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Estado, afirmar, respectivamente, “[...Jum certo padrio de perfeicdo para pautar tanto a
conduta dos agentes como as principais politicas publicas visando o bem comum]...]”
(Coitinho, 2024, p. 226). Porém, antes de analisarmos o carater perfeccionista da teoria
contratualista das virtudes e de examinarmos algumas objecoes, é preciso compreender o
que significa o perfeccionismo no campo da politica - ao qual parece levar a proposta de
Coitinho, ja que vai além do campo do perfeccionismo moral - e quais sdo as principais
objecdes aquele.

Compreendido como alguma forma de afirmacio estatal de “certo padriao de
perfeicao” ou de determinados valores, virtudes, e/ou crencas considerados objetivos, por
um lado, ou como a repressdo e/ou desestimulo, também estatal, dos seus contrarios, por
outro, o perfeccionismo sempre foi algo quase trivial na histéria humana. Desse modo, a
opressdo e o paternalismo estatais em nome daquele tipo de padrao, dentro de algum
limite, ndo se mostravam como moralmente problematicos. Ao contrario, o fato de que os
agrupamentos politicamente organizados adotassem essa postura, ligada basicamente a
sua reproducdo social, sempre pareceu algo “natural’, como um etnocentrismo
inconsciente de si mesmo.’ E justamente esse tipo de sociedade, unida pela afirmacio de
uma mesma doutrina abrangente, que Rawls chamou de “comunidade politica” e
considerou como uma possibilidade que deveria ser abandonada pelas democracias
liberais, marcadas pelo pluralismo razoavel (Rawls, 2005, p. 146). De fato, nos ultimos
séculos, a pluralidade de modos de vida passou a ocorrer ndo somente entre habitantes de
comunidades politicas diversas, mas dentro delas mesmas, devido aos processos
colonialistas e/ou migratorios, forcados ou voluntarios, que misturaram pessoas de
culturas radicalmente diversas nos mesmos espacos politicos. Ademais, no caso especifico
das democracias liberais contemporaneas, tal pluralidade passou a se dar posteriormente
entre cidaddos gozando de um mesmo status publico, em vez de ocorrer entre cidadaos
“plenos” e outros habitantes das comunidades politicas, por exemplo, escravos,
estrangeiros ou migrantes, com status considerado inferior ao dos primeiros. Assim, foi
somente ai, quando a pluralidade se instalou entre cidadaos de mesmo status publico, no
interior das democracias liberais, que p6de surgir o tipo de antiperfeccionismo liberal
“neutralista” inaugurado por Rawls, que discutiu e rejeitou o perfeccionismo nas suas duas
principais obras (Coitinho, 2024, p. 212), de modo a ajudar a tornar o perfeccionismo
estatal algo quase contraintuitivo em tais sociedades.’

Inicialmente, em Uma teoria da justica, ele realizou a mais notoéria discussao do
principio da perfeicdo, rejeitando-o sob o argumento de que isso poderia levar tanto a
restricoes nas liberdades individuais dos cidaddos como a opressdes paternalistas por
parte do Estado (Rawls, 1999, p. 288), conforme corretamente analisado por Coitinho (2024,
pp. 210-212). Porém, esse tipo de objecado parece se aplicar apenas ao que aquele chamou
de perfeccionismo nietzschiano, um tipo de teoria teleologica radical que recomendaria
arranjar as institui¢oes sociais de modo a maximizar a exceléncia humana nas artes, na
ciéncia e na cultura. Por outro lado, Rawls ainda deixou espaco para o que chamou de
perfeccionismo aristotélico, uma doutrina mais moderada e mais dificil de rejeitar, que
reconhece o principio da perfeicao, voltado para promover a exceléncia humana, como
apenas mais um padrao entre outros, como a liberdade e a igualdade, em relacédo as quais
deveria ter suas exigéncias ponderadas caso a caso (Rawls, 1999, pp. 285-287). Assim, pelo
menos nesse caso, parece evidente que o mencionado receio de restricoes as liberdades
dos cidadaos e de opressao paternalista estatal parece infundado.

Posteriormente, em O liberalismo politico, ja contando com a estrutura conceitual
que ira diferenciar entre concepcdes politicas de justica, como a sua justica como
equidade, e doutrinas abrangentes do bem, ou seja, as mais diversas doutrinas filosoficas,

5w
6 w

It seems that perfectionisim is not only a standard but a natural view.” {Chan, 2000, p. 5)

The perfectionist view of the state has recently been serionsly challenged. The challenge comes from a certain
strand in contemporary liberalism, which is usually called liberal nentrality. Many contemporary liberal
neutralists do not deny that people have an interest in leading a worthwhile life. But they draw a sharp and deep
distinetion between the state and civil society:[.../This group of liberal newtralists endorses social perfectionism,
but rejects state perfectionism.” {Chan, 2000, p. 6}
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morais e/ou religiosas com pretensido de generalidade (Rawls, 2005. p. 13), Rawls tomara
o perfeccionismo estatal como sendo necessariamente baseado em doutrinas desse tipo.
Porém, como vimos, isso s6 poderia ocorrer em comunidades politicas, unidas por uma
mesma doutrina abrangente, algo que ndo é compativel com o “fato do pluralismo
razoavel” que caracteriza as democracias liberais contemporaneas. Nelas, o predominio
desse tipo de doutrina s6 poderia ocorrer através do que ele mesmo chamou de “fato da
opressao” (Rawls, 2005. p. 37). Assim, essa vinculacio feita por Rawls entre perfeccionismo
e doutrinas abrangentes, que é apontada por Coitinho (2024, p. 212, nota n? 4), é o principal
argumento antiperfeccionista da segunda obra rawlsiana mencionada. Na verdade,
mesmo antes dela, a exigéncia de uma neutralidade estatal antiperfeccionista ja se havia
estabelecido como um principio fundante do liberalismo (Coitinho, 2024, p. 208). Todavia,
o préprio Rawls reconheceu o carater problematico da ideia de neutralidade, que é
polissémica e acaba por trazer mais problemas do que solucées: “I believe, however, that
the term neutrality is unfortunate; some of its connotations are highly misleading, other
suggest altogether impracticable principles.” (RAWLS, 2005, p. 191) Nesse ponto, considero
que vale a pena explicitar brevemente quais sdo essas conotacdes do termo neutralidade
em relacdo as quais Rawls nos advertiu e o modo como ele considerou cada uma delas,
tendo em vista que a suposta violacdo da neutralidade é sempre a primeira objeciao
levantada contra qualquer proposta perfeccionista que se pretenda liberal.

Rawls especificou quairo sentidos de mneutralidade: procedimental, de
oportunidade, de efeitos ou influéncia e de objetivos. Para ele, a justica como equidade néo
é neutra no primeiro sentido, ja que seus principios de justica sdo substantivos. Ela
também nio é neutra na segunda acepcdo, porque a prioridade do justo sobre o bom
permite apenas a busca de concepcdes permissiveis do bem. Depois, ela ndo é neutra na
terceira conotacéo, pois a estrutura basica de um regime constitucional justo, regido pelos
principios da justica como equidade, certamente influenciara em que medida as diversas
doutrinas abrangentes serdo capazes de perdurar e de ganhar adeptos, com algumas
prosperando, outras sendo corroidas e até mesmo desaparecendo. Por fim, é apenas no
sentido estrito de que a justica como equidade nao tem como objetivo favorecer nenhuma
doutrina abrangente particular, que seria possivel considera-la neutra (Rawls, 2005, pp.
191-194). Todavia, como se vera adiante, pela propria defini¢do de perfeccionismo politico,
nao ha nenhuma vinculacio necessaria entre o perfeccionismo enquanto tal e doutrinas
abrangentes. Ademais, mesmo se alguma doutrina abrangente fizer parte dos ideais
perfeccionistas promovidos pelo Estado, a objecdo s6 sera irrefutavel se tal doutrina for
compreendida de um modo bastante redutor, como costumam fazer os liberais
antiperfeccionistas:

For liberal neutralists, the state should exclnde conceptions of the good life as a
basis for ndgmenit or as an aim to be pursued. We need to deal carefully with the
concept of “a conception of the good life” in order to see what precisely liberal
neutralists believe should be exclnded. This is an extrermely important issue highly
relevant to the validity of liberal argoments, for the liberal nientrality thesis stands

and falls with a varying description of the kind of objects it is illegitimate for the
state to promote. For example, the liberal arguments may gain plavsibility if
conceptions of the good life are treated on a par with religions doctrines. Chan

(2000, p. 10).7 ligi

=

Até aqui, espero ter deixado claro que as objecoes de restricdes a liberdade e de
opressdo estatal parecem se aplicar apenas a concepc¢des perfeccionistas extremadas e
irrealistas, do tipo nietzschiano, mas nado a variedades moderadas, do tipo aristotélico.
Também mostrei que a no¢do de neutralidade utilizada por Rawls é bastante especifica e
deflacionada em relagéo ao seu uso convencional na Filosofia politica liberal, que costuma

" Para wma tentativa de mostrar a compatibilidade entre o perfeceionismo moderado de Chan, mesmo
considerado como abrangente, e a justica como equidade rawlsiana, vide: ARAUJO et al, 202%a e ARAUJO et alii,
2004,
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sustentar as visdes antiperfeccionistas, de modo que a nocido rawlsiana nido parece
suficiente para esse propoésito. Por fim, creio também ser bastante plausivel que o
significado e o alcance do termo “doutrina abrangente”, enquanto associado a todo tipo de
perfeccionismo, como uma espécie de refutacido imediata desse ultimo, sdo problematicos
e precisam ser examinados com mais cautela, como sera feito posteriormente. Ademais,
como analisados por Rawls nas suas duas obras mencionadas, o significado e o ambito de
aplicacdo do “principio da perfeicdo”, assim como o papel a ser desempenhado por ele, sdo
claramente insatisfatérios para lidar com algumas discussdes posteriores, desde a
primeira tentativa explicita de defender o perfeccionismo como uma possibilidade para o
liberalismo, feita por Joseph Raz (1986), até o seu desenvolvimento, ainda em andamento,
continuado por filésofos como Thomas Hurka (1995), George Sher (1997), Steven Wall
(1998), Joseph Chan (2000), Franz Mang (2013), Collis Tahzib (2019) e, no caso em analise,
Coitinho (2024).

Antes de formular sua proposta de perfeccionismo moderado voltado para
assegurar o bem comum, Coitinho apresenta algumas das principais posi¢oes no debate,
analisando principalmente as teses antiperfeccionistas de Rawls e Quong em
contraposicao as teses perfeccionistas de Raz e Chan. Como ja vimos, as objecdes iniciais
de Rawls, conforme admitido por ele, s6 se sustentariam plenamente diante de formas
extremadas de perfeccionismo nietzschiano, mas nao de formas moderadas aristotélicas
(Rawls, 1999, pp. 285-287), como é o caso daquelas de Chan e de Coitinho. Por outro lado,
a objecdo rawlsiana apresentada posteriormente, vinculando necessariamente qualquer
forma de perfeccionismo a doutrinas abrangentes (Rawls, 2005, p. 194), é registrada, mas
nao analisada, quanto a sua veracidade, por Coitinho (2024, p. 212, n. 4). Tal objecao
atingira a formulacdo perfeccionista de Raz, que se baseia justamente no valor da
autonomia como o fundamento principal de uma doutrina abrangente que pretende
determinar o papel do Estado.® Assim, essa formulacio é analisada e rejeitada por Coitinho
(2024, pp. 215-216), por considera-la, junto com Rawls e Quong, incompativel com o
pluralismo razoavel que o liberalismo desses trés autores busca conciliar.’ Quanto as
objecoes antiperfeccionistas de Quong, cujo projeto geral pretende ser uma versdo do
liberalismo politico rawlsiano (Quong, 2011, p. 6), Coitinho lista e analisa trés, além de
discutir uma classificacdo dos tipos de liberalismo, considerados em sua relacdo com
perfeccionismo/antiperfeccionismo, que é feita por Quong a partir das combinacoes de
respostas a duas questoes propostas por ele mesmo. Essas objecées e o quadro dos tipos
de liberalismo serdo analisados mais detidamente a seguir, ja que sao interligados e tém
implicacdes para a proposta de Coitinho.

Comecando a analise pela classificacdo de Quong (2011, p. 16, nota n? 6), ele
assume seguir o quadro ja elaborado por Stephen Mulhall e Adam Swift, que propuseram
guatro combinacées possiveis entre perfeccionismo e liberalismo, a saber, perfeccionismo
abrangente, antiperfeccionismo politico, perfeccionismo politico e antiperfeccionismo
abrangente. Todavia, como mostramos em outro lugar (Araujo; Mauricio Junior, 2022, p.
533), tais autores optaram por ndo fornecer nenhum exemplo de teoria politica e
perfeccionista porque, segundo eles, ndo haveria nenhum teérico que pudesse ser
identificado como um perfeccionista politico, pois defensores de tal doutrina permitiriam

8“0 papel do Estado é o de permitir gue todas as pessoas expressemn sua natureza e sigam sua propria concepcio
antonomanmente concebida do gue é bormn e sen plano de vida.” (Raz, 2011, p. 122)

° Nao é possivel aprofundar agni a diseussio a respeito da forca dessa objecio conira Raz, mas a proposta desse
dltimo ndo deveria ser confundida com wma sugestio de retorno as compidades politicas, wnidas por vmea drica
doutrina abrangente, no caso, baseads na sutonomis, e avessas ao pluralismo. Embora a formlacio
perfeccionista de Raz tenha problemas gue as de Chan e Coitinho evitam, ela nio exelul o phavalismo, mas sugere
justamente gue “[.. Jralorizar a autonomia leva ao endosso do pluralismo moral.” (Raz, 2011, p. 374) No mesmo
sentido, ele afirma: “[...Ja commitment to sntonomy entails conumitment to moral plaralism.” 4 razao para isso é
gue: “[..Jautonomy requires that many morally acceptable, though incompatible, forms of life be available to a
person,” {Raz, 1988, pp. 157-158) Além disso, Raz taanbém apresents wina interpretacio do principio do dano gue
sugere gue € a inacio estatal, no sentido de deixar de promover as condicoes favordveis a wina vida anténomsa
para os cidadios, gque violaria tal prineipio, pois consaria danos aos interesses desses Wltimos (Raz, 2011, pp. 386-
393: Baz, 1988, p. 171).
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que o Estado fizesse julgamentos sobre a boa vida das pessoas, mas excluiriam deles
mesmos a possibilidade de recorrer a doutrinas abrangentes, o que seria uma postura
esquizofrénica ou masoquista (Mulhall; Swift, 1996, pp. 251-252). Quong retoma esse
guadro a partir das respostas possiveis a duas questdes propostas por ele e explicita as
guatro combinacées, tomando como uma possibilidade, ainda que meramente formal,’’ a
que foi rejeitada por aqueles dois autores. Essas duas questées de Quong (2011, p. 12)
analisadas por Coitinho (2024, pp. 213-214) indagam: (1) se a filosofia politica liberal
deveria se basear em algum ideal do que constitui uma vida valiosa ou outras crencas
metafisicas e (2) se o Estado liberal poderia promover ou dificultar tais ideais, crencas ou
modos de vida, baseado em seu valor intrinseco ou em outras alegacoes metafisicas. A
partir das respostas as duas questées, o quadro que surge com Quong é o seguinte:

PERFECCIONISMO ANTIPERFECCIONISMO
ABRANGENTE | 1) Sim a primeira e a segunda | 2) Sim a primeira questio e ndo a
questoes. (Joseph Raz e Steven | segunda. (Ronald Dworkin e Will
Wall) Kymlicka)

POLITICO 3) Nao a primeira questdo e | 4) Nao a primeira e a segunda
sim a segunda questdo. | questdes. (Charles Larmore e John
(George Sher, Joseph Chan, | Rawls)

Simon Caney, Peter de
Marneffe?)

No quadrante 1, enquadrariamos varios perfeccionismos: primeiro, do tipo
historicamente tradicional, tipicos do que Rawls chamou de comunidade politica;
segundo, do tipo nietzschiano radical imaginado por ele; terceiro, até mesmo o0s
perfeccionismos liberais de Raz e Wall, na medida em que haveria neles uma exigéncia da
promocao estatal de modos de vida apoiada por doutrinas abrangentes baseadas na
autonomia. No quadrante 4, diametralmente oposto, enquadrariamos um tipo de
antiperfeccionismo que Quong (2011, p. 20) considera intercambiavel com o termo
“liberalismo politico”. Esses dois quadrantes ndo trazem maiores problemas, ao contrario
dos dois restantes. O quadrante 3, como visto acima, representa uma posicdo que foi
considerada sem representantes, por ser absurda, ou, no maximo, meramente formal, pois
0 proprio Quong duvida que os autores que ele indica como representantes dessa posicao
aceitariam esse rétulo (Quong, 2011, p. 20). Por sua vez, Chan (2000) e Tahzib (2019) chegam
a usar o termo “perfeccionismo politico”, como afirma Coitinho (2024, p. 220, nota n2 9),
mas nao defendem uma posicdo que expresse adequadamente a posicao do quadrante 3,
ou seja, ndo a primeira questio e sim a segunda.!’ Por fim, o quadrante 2 é tratado
detalhadamente por Quong (2011, pp. 21-26), que incluira Stuart Mill nele:

This combination of answers (‘ves to the fivst guestion, and ‘no’ to the second)
yields a position we can call comprehensive sntiperfectionisim. The ultimate
justification of liberal rights and freedoms relies on the valwe of leading an

antonomons life, but that same valne also entails that the state shounld not aim to
promote or discourage any particnlar activities, ideals, or ways of life for

0 8phre esse ponto especifico, defendendo a insuficiéncia dessa abordagem de Quong, vide {Aranjo et al,, 2022a,
p. 113).

G quadrante 3, assim como o8 demais, é condicionado pelas duas gquestoes colocadas por Quong. Todavia,
nesse caso, hd wm erro grave, que dificulta a sua formulacio adeguada, pois essas questoes jé trazem embutida,
de modo sorrateiro, a objecio de Rawls que vincula o perfeccionismo a doulrinas abrangentes, de modo a
inviabilizar, de imediato, a existéncia de wm perfeccionismo politico. [sso ocorre porgue Quong utiliza as
expressoes “inherent or intrinsic value” e “metaphysical claims”, na segunda guestio, como as bases que
justificariam a acao perfeccionista estatal, ao passo que o perfeccionismo politico pretende defender a promocao
estatal de determinados valores e/on virtades por razoes exclusivamente politicas. Para wma tentativa de
mostrar isso e defender wma forma especifica de perfeccionismo politico, em que ndo hi dependéncia de
doutrinas abrangentes, de nenhoima alegacio de valor inerente on ntrinseco nem de alegactes metafisicas, vide,

e
respectivamente: Avanjo et al, 2002a; Aranjo et al, 2022b e Aranjo; Mauricio hugior, 2022,

ZEE Pensando — Revista de Filosofia Vol. 16, Ne 37, 2025 ISSN 2178 843X




Aranjo, Ricardo C. O agente prudente e a teoria contratualista das virtudes

perfectionist reasons, J. S. Mill, Ronald Dworkin, and Will Kymlicka defend this
general position.

Para Quong (2011, p. 26), o antiperfeccionismo abrangente ndo é uma posicdo
viavel, mas essa ndo é uma questdo que trataremos aqui. Para os nossos propoésitos, o
problema é anterior a isso, pois Mill ter sido enquadrado nessa posicdo se choca com uma
das propostas de Coitinho (2024, pp. 221-225), que é utilizar Mill para defender a
compatibilidade entre liberalismo e perfeccionismo, negando que esse autor seja

antiperfeccionista:

[...Jo liberalismo de Mill, ernbora defensor tanto da neutralidade ética estatal como
da pluralidade de wvalor, nio estd advogando por um antiperfeccionismo,
defendendo um neutralismo moral, uma vez que toma por base um forte ideal de
vida boa, identificade na individualidade e no autogoverno, o que, creio,
possibilita-nos compreender mais adeguadamente os compromissos (PJ&IUMJI% do
liberalismo, gue recusa forfemente o paternalising mas
nao wm ideal de perfeicio humana nem a persuasdo social p
carater dos cidadaos. (Coitinho, 2024, pp. 224-225)

O que explica essa diferenca entre as posicées de Quong e Coitinho sobre Mill?
Penso que a questdo passa pela definicdo de perfeccionismo na politica. Para Quong (2011,
p- 12, grifo nosso), como se pode verificar pela segunda das questdes colocadas por ele,
aquele perfeccionismo se refere exclusivamente a acdo estatal: “2. Is it permissible for a
liberal state to promote or discourage some activities, ideals, or ways of life on grounds
relating to their inherent or intrinsic value, or on the basis of other metaphysical claims?”
Coitinho, por sua vez, como se pode notar na sua citacdo acima, se refere ao liberalismo
no sentido de uma filosofia politica especifica, como usado por Quong (2011, p. 12) na sua
guestao 1. Todavia, guando Coitinho defende que o liberalismo de Mill nio rejeita um ideal
de perfeicdo humana nem a persuasdo social, mas, simultaneamente, adota uma
neutralidade ética estatal, ndo se trata de uma contradicao, mas sim de uma compreensao
diversa do perfeccionismo na politica, que diz respeito a questdo 2 de Quong, envolvendo
as acdes de promocdo ou desincentivo, especificamente estatais, de ideais, crencas ou
modos de vida. Por outro lado, Coitinho (2024, p. 215) se refere ao perfeccionismo na
politica quando afirma que “[...]Jos perfeccionistas advogam que as instituices politicas e
as politicas publicas de forma geral podem promover ou reprovar certos valores
perfeccionistas.”? Nesse sentido, se levarmos em conta aquela “neutralidade ética estatal”
de Mill, expressa claramente no seu principio do dano, baseado nos seus argumentos
sobre o individuo como juiz final dos seus proprios interesses e da maior probabilidade
de que as interferéncias estatais sejam equivocadas (Mill, 2001, p. 13, p. 71, p. 77), parece
dificil negar seu antiperfeccionismo na politica, no sentido de vetar a acdo estatal para
promover ou dificultar modos de vida e valores, mesmo que se trate da individualidade
enquanto “ideal de perfeicdo humana” (Coitinho, 2024, p. 224). Inversamente, é claramente

perfee onisimo na gm;’ ica, comao
ab'u'amgemtes, e opmngao ar

X ul(ﬂﬂ\ti(’ﬂ mam muneqrmmlﬂ m\.ﬂ‘ n'mmbﬂ a op o “extremo x moderadn”. Se [:mmce claro que todo
perfeccionismo extremo ou nietzschiano @ &hn,;unmvmm? ainda restaria investisar se os perfeccionismos
moderados, como os de Chan e Coitinho, deveriam ser mlmaialwmdma n\rrrnedlﬂdutd\rrrnerlte poMicm ol 82 umden (E111)
mmbém %m 1t0madm COND .zdb'nmg ‘i

pudle Nnao a\rem. SEil caw
sociedades, como o propric metmhu {2’3247 I,m 22f37 \rmm no %; ‘mmm mﬂh\m O per feceionismo de Cha: * ‘... Jzeria
permissivel para o Estado propor politicas pablicas com o objetivo de promover o que os cidadaos desse Estado
pensam que sio os bens valiosos e as formas de vida preferenciais” I por isso que considero gque os
perfeccionismos de Raz e %Wall sio abrangentes e, apesar disso, moderados, & que a amtonomia que eles sugererm
gque o Estado promova é amplamnente considerada wn desses bens valiosos nas democracias liberais.
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correta a visdo de Mill como um perfeccionismo ético: “[..JMill advoga por um
perfeccionismo sobre a felicidade, isto é, ele defende um perfeccionismo ético” (Coitinho,
2024, p. 223). Sendo assim, parece que uma estratégia proficua para um possivel
desenvolvimento perfeccionista futuro da teoria contratualista das virtudes seria
renunciar ao liberalismo abrangente'® e antiperfeccionista de Mill como modelo e adotar
como inspiracio propostas assumidamente perfeccionistas, que tentam concretizar aquele
modelo aristotélico ou intuitivo moderado, no sentido estabelecido por Rawls. Esse é o
caso do perfeccionismo de Chan, cuja formulacdo aperfeicoada por Coitinho (Coitinho,
2024, pp. 227-229) permite uma lida mais coerente com a taxonomia apresentada na tabela
acima e mais capaz de atingir seu objetivo de “[..]conciliar o liberalismo com o
perfeccionismo, visando harmonizar o pluralismo de valores caracteristico das sociedades
contemporaneas com um certo ideal de perfeicdo humana para assegurar o bem comum.”
(Coitinho, 2024, p. 207).

Para mostrar como isso pode ser feito, recorreremos agora ao segundo elemento
que mencionamos ter implicacdes sobre a proposta de Coitinho, a discussdo das trés
objecoes antiperfeccionistas de Quong, mas a partir das luzes lancadas por Chan e pelo
proprio Coitinho. Resumidamente, segundo Coitinho (2024, p. 213), Quong apresenta trés
objecdes antiperfeccionistas contundentes: (Q1) o perfeccionismo, mesmo sem coercao
estatal, incorre em paternalismo; (Q2) uma defesa perfeccionista da autonomia esta em
oposicdo ao principio liberal do dano; (Q3) qualquer concepc¢ao particular de vida boa
seria politicamente ilegitima, por nao ser publicamente justificavel. Por sua vez, quando
busca levantar quais seriam as principais objecdes dos neutralistas liberais, Chan (2000,
p. 7) elenca a natureza contestavel das concepcoes da vida boa e a natureza coercitiva do
Estado como fatos que, para aqueles, levariam um Estado perfeccionista a dois problemas:
(CH1) ele ficaria aquém do padrao liberal de legitimidade, baseado na concordancia
razoavel dos cidadaos sobre as principais leis e politicas publicas; (CH2) ele seria atingido
por intolerancia e instabilidade. Por fim, quando é o préprio Coitinho (2024, p. 208, p. 221,
p. 225, p. 229) que levanta quais seriam as principais objecdes ao perfeccionismo estatal,
ele se mostra especialmente preocupado com: (CO1) o paternalismo, em seu aspecto
coercitivo; (CO2) a interferéncia social-estatal no dominio privado da moralidade; (CO3) a
opressao estatal. Considero que uma discussao dessas objecdes e das respostas dadas a
elas é uma maneira proveitosa de formular os principais aspectos da proposta de
perfeccionismo moderado de Coitinho, como se vera a seguir.

Inicialmente, as objectes Q1 e CO1 dizem respeito ao paternalismo, mas a primeira
é incondicional, enquanto a segunda se dirige especificamente ao seu aspecto coercitivo.
De fato, Quong (2011, pp. 106-107) considera que o Estado perfeccionista, mesmo evitando
a coercao direta e limitando-se a tentar influenciar o comportamento dos cidad&os, seja
através de taxacdo ou, inversamente, de subsidios, ird trata-los como se lhes faltasse a
habilidade de fazer escolhas sobre as suas proprias vidas, isto é, incorreria em
paternalismo, uma posicao incompativel com o liberalismo, designado para conceder a
todos os cidadaos o status moral de pessoas livres e iguais. Nesse ponto, Coitinho (2024, p.
225) discordaria, pois ele admite que é possivel que certo padrao de perfeicdo pautando a
conduta humana conte com a recomendacdo nio apenas da sociedade, mas do Estado,
desde que nao interfira na moralidade privada. Quanto a Chan (2000), de modo bastante
surpreendente, a expressao “paternalismo” simplesmente ndo aparece nesse gue € o seu
mais influente artigo sobre o seu perfeccionismo moderado.

Por sua vez, a objecdo Q2 se refere a ideia, bastante popular entre liberais
antiperfeccionistas, de que a promocao estatal de virtudes e/ou de concepcdes de vida boa
violaria o principio do dano, uma das bases da tolerancia liberal e do proprio liberalismo.
Esse principio é invocado indiretamente em CO2, que reafirma a recusa a interferéncia
social-estatal no dominio privado da moralidade. Essa recusa pode ser pensada como uma
descricdo parcial do principio do dano, ja que nao inclui a qualificacido que legitimaria tal
interferéncia no caso de dano a outrem, ao contrario do que ocorre na formulacio

5 Rawls (2005, p. 78) utiliza justamente Kant e Mills come exemplos de liberalismos abrangentes,
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completa (Coitinho, 2024, p. 209). Porém, mesmo assim e ainda que Coitinho (2024, pp. 222-
223) assinale a sua importancia, ele também sugere que aquele principio, na visdo do
proprio Mill, ndo impediria tentativas de persuasao social e de educacéo para as virtudes,
pelo contrario, de modo que o principio ndo se mostra como uma objecdo
antiperfeccionista que precisaria ser completamente refutada. Ademais, quando analisa
Chan, Coitinho (2024, p. 219) apresenta mais uma razio para a importancia relativamente
reduzida dada ao principio do dano como objecdo antiperfeccionista, quando mostra que
o primeiro pensa que o Estado tem uma responsabilidade negativa pelo que ocorre na vida
das pessoas, ja que o ambiente sécio-politico-econémico em que essas vidas ocorrem
depende decisivamente do Estado. Essa analise de Coitinho é certeira, pois Chan (2000, pp.
41-42) alega que o seu argumento da responsabilidade negativa questiona justamente a
diferenca moral entre acio e inacio, para sustentar que o Estado nio poderia se furtar a
agir para promover o ambiente social apropriado para que os cidaddos busquem viver
vidas boas.!* Essa exigéncia aos Estados é retomada posteriormente por Chan (2012, p. 40)
em sua resposta a Quong (2011), quando reafirma que as pessoas querem viver vidas
melhores e que o propédsito da vida coletiva em comunidades complexas seria permitir a
busca dessas vidas boas, constituindo-se assim a responsabilidade perfeccionista estatal,
em uma linha bem préxima a de Raz.'

Ja em relacdo a objecdo Q3, tratando da legitimidade politica, vemos que ela
encontra equivaléncia em CHI. Para Chan (2012, p. 31), inclusive, ela é a principal objecao
antiperfeccionista apresentada por Quong. Porém, ela ndo aparece como uma das objecoes
centrais levantadas por Coitinho. Isso nao significa que a sua teoria contratualista das
virtudes nao considere fundamental tal legitimidade, mas talvez indigue que ele ja conta
com a engenhosa resposta de Chan a Q3. O caso é que tal resposta é um dos pontos
decisivos que torna moderados os perfeccionismos de ambos, ja que eles sdo voltados para
a promocao social-estatal de bens incontroversos, que ndo sdo objeto de desacordo
razoavel (Chan, 2020, p. 12; Coitinho, 2024, p. 217), de modo que a obje¢ao Q3 néo seria nem
mesmo aplicavel a eles. Os exemplos desses bens apresentados por Chan (2000, p. 11, p.
14) incluem, por um lado, sabedoria pratica, coragem, justica, temperanca, integridade e
sinceridade (bens de agéncia), por outro, experiéncia estética, amizade, familia, diversdo e
conhecimento (bens prudenciais). Na sua visao, tais bens nao sdo altamente controversos,
mas sdo amplamente partilhados, ndo apenas nas democracias liberais, mas através de
culturas e tradicoes diversas, ainda que o peso dado a tais bens possa variar
consideravelmente (Chan, 2020, p. 12). Porém, algum liberal antiperfeccionista poderia
alegar que isso nao refuta Q3, pois o que esta em jogo nessa objecdo, por ser considerado
controverso e, portanto, politicamente ilegitimo, sdo as concepcdes particulares de vida
boa e ndo bens individuais isolados, que podem ser amplamente partilhados, como sdo os
exemplos utilizados. Para refutar essa nova objecao, é preciso mostrar, como analisado
por Coitinho (2024, p. 217), que junto aos bens de agéncia e aos bens prudenciais, Chan
(2000, p. 11) acrescenta as formas de vida, que classificam tais bens e incluem uma forma
de realiza-los, como um dos trés elementos constituintes do que se chama de concepc¢ées
de vida boa. Assim, a analise dos seus elementos constitutivos indica que tais concepcoes,

4 Penso gue esse argumento de Chan, embora sem nomear o principio do dano, reflete a engenhosa interpretacao
perfeccionista desse principio feita por Raz, come afirmamos na nota n? 9, que considera a inacao do Estado
para promover as condicoes de realizacio da autonomia tic dancsa aos interesses dos cidadaos como acoes
estatais gque a violam {Raz, 2017, pp. 386-393; Raz, 1988, p. 171},

5 ¥ide nota ne 8.

% 0 artigo de Chan (2000) com gque Coitinho {2024) dialoga foi publicado mais de dez anos antes do livro de Quong
(2011) que o segundo considera. Todavia, o confronto direto entre as posicoes dos trés autores se torna possivel
e henristicamente proveitoso na medida em gue as posicdes antiperfeccionistas de Quong ndo sho apenas snas,
mas representarmn aguelas objecoes tipicamente libersis, embora tenham sido apresentadas de modo
especialmente sofisticado e completo por esse ltimo. Do mesmo modo, ag réplicas de Chan sao capazes de
alingir posicoes gque s6 foram posteriormente apresertadas por Gmong. Ademais, no debate direto ocorrido entre
Chan (2012} e Guong (2012}, ndo ha elementos significativamente novos em discussio, de modo que optamos por
seguir, guase sempre, as mesmas referéncias utilizadas por Coitinho (2024}, em vez de extrair os argumentos, que
sa0 praficamente os mesmos, desse debate efetivamente ocorrido.
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gue sao diversas entre si, s6 poderiam ser consideradas politicamente ilegitimas, devido a
impossibilidade de justifica-las publicamente (Q3), se fossem tomadas como analogas as
doutrinas religiosas (Chan, 2000, p. 10), como ja sugerido, o gue obviamente nio é o caso
gue Chan e Coitinho tém em mente.

Por fim, discutidas todas as objecées de Quong e suas formulacoes
correspondentes feitas por Chan e Coitinho, resta discutir CH2 e CO3, que remetem,
respectivamente, as preocupacoes antiperfeccionistas de que o perfeccionismo na politica
poderia levar a intolerancia e a instabilidade, por um lado, e a opressio estatal, por outro.
Comecando por CO3, que é uma formulacido de uma das primeiras objecoes de Rawls
(1999), consideramos que ja ficou suficientemente claro que, até mesmo para o proprio
Rawls (1999, pp. 285-287), ela s6 se aplicaria a perfeccionismos extremos ou nietzschianos,
mas ndo a perfeccionismos moderados ou aristotélicos, como os de Chan e Coitinho.
Quanto a CH2, Coitinho (2024, pp. 217-218) remete as alegacdes de Chan (2000, p. 7) de que
a suposta natureza coercitiva do Estado, alegada pelos antiperfeccionistas, nido atinge
perfeccionismos moderados como o seu, que sdo programaticamente nao coercitivos, de
modo que a temida intolerdncia injustificada nao teria lugar neles.” Quanto a
instabilidade, embora elencada em CH2 como uma das objecbes antiperfeccionistas
tipicas, parece que se repete algo semelhante, pois tanto a atuacdo perfeccionista quanto
a omissdo neutralista estatais poderiam ocasiona-la. Essa é uma ambiguidade que esta no
centro do debate e que precisa ser analisada. Em sua primeira referéncia a ela, Coitinho
(2024, p. 208) afirma que a adocdo da neutralidade de valores eliminaria o risco de
opressao estatal, mas poderia “[...Jconduzir a uma situacao de instabilidade e desagregacao
social, uma vez que as acdes conduzidas ‘livremente’ ndo necessariamente levam ao bem
comum.” Em um segundo momento, Coitinho (2024, p. 225) anuncia sua sugestiao de uma
alternativa capaz de, simultaneamente, respeitar o pluralismo de valores e as liberdades
dos cidadaos, por um lado, e alcancar a estabilidade social através de politicas publicas,
visando o bem comum, baseadas em um padrao de perfeicdo. Mais adiante, Coitinho (2024,
p. 228) reafirma sua defesa da “[...Jpromocéao de certas virtudes privadas importantes para
assegurar a estabilidade social feita pela sociedade civil e mesmo pelo Estado.” Como visto,
Coitinho nao somente deixa de responder a objecdo antiperfeccionista de instabilidade,
mas aborda o outro lado do problema, utilizando justamente o risco de instabilidade
derivado da neutralidade e, talvez, da inacao do Estado, como mostrado em suas analises
da pandemia da Covid-19, para defender seu perfeccionismo moderado, cujo vigor e
adequacao para responder a esse e a outros problemas, serdo abordados na parte final do
artigo.

O vigor normativo da teoria contratualista das virtudes.

Como ja foi dito, para ilustrar o problema da oposicdo entre liberalismo e
perfeccionismo, Coitinho (2024, p. 208) utiliza a pandemia de Covid-19, guando o “poder
estatal fez usol...Jda linguagem das virtudes para cobrar um comportamento virtuoso dos
cidadaos|...]. O problema é que em democracias liberais|...Jndo estamos acostumados a
viver em um mundo social em que o Estado determina qual é o comportamento certo e
errado.” Nesse sentido, ele recorda que as medidas estatais exigindo comportamento

7 4 intolerancia justificada, pelo contrario, € desejavel e necesséria, podendo ser formulada como a consegquéncia
da impossibilidade da neutralidade de oportonidades on, dito de outra forma, da prioridade do justo sobre o
bom. De fato, nas democracias liberais, seria sunplamente consensual a necessidade de criminalizar praticas
commo o sacrificio humano, o estupro ritnal on g matilacio genital femining, mesmo se elas fossem realizadas por
razoes alegadamente religiosas, ainda gue haja razoes opostas para ndo interferir na vida religiosa dos cidadaos.
Atualmente, isso nao seria tao simples no caso de sacrificios de pequenos animais em rituais religiosos, pois ha
divistes sobre sua permissibilidade, on seja, se isso deveria on nao ser folerado. O caso é gue nm Estado liberal
perfeccionista moderado $6 ineorreria em intoleréncias fustificadas e teria gque resolver problemas do segundo
tipo caso a caso, pesando bens e valores diversos, como Rawls (1999, pp. 285-287) ja sugeriu que seria o modo de
agir de perfeceionismos aristotélicos/moderados, Porém, sendo assim, win Estado neniralista/antiperfeccionista
teria gue agir do mesmo modo nos problemas de tolerdneia dos dois tipos: agueles emn gque hé amplo consenso e
aqueles em gue ndo ha. Para wima disenssao detalhada, vide Aranjo, 2019,
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virtuoso dos cidadidos foram vistas por muitos como autoritdrias, mas sugere que
situacoes de excecao exigem contar com certas virtudes dos cidaddos. Todavia, como essas
sao adquiridas em processos de habituacédo pela educacio, isso elevaria aquela oposicao a
um paradoxo: “Contudo, como o Estado ndo defende um ideal de vida boa, ele ndo pode
ensinar e exigir essas virtudes. Assim, como sair desse paradoxo?” (Coitinho, 2024, p. 226).
Por fim, indo além das situacées de excecdo, de que a pandemia foi apenas um exemplo,
Coitinho (2024, p. 227) sugere que “[...]poderia ser o caso de o Estado promover certos
valores, como certas virtudes importantes para a garantia do bem comuml]...].” Esse tltimo
é o ponto que considero ser a principal inovacdo da persuasiva proposta de
perfeccionismo moderado de Coitinho, que nio deriva apenas da promocdo de
determinados valores e/ou virtudes, algo que é compartilhado com qualguer outro
perfeccionismo, mas justamente da vinculacdo entre aquilo que o Estado deveria
promover e o apelo ao bem comum.

Conforme sugerimos na primeira secdo, a apropriacdo da epistemologia das
virtudes e a sugestdo de modificacdo do equilibrio reflexivo propostas por Coitinho
possuem implicacdes perfeccionistas. Em relacdo a primeira, isso pode ser percebido a
partir da sua analise do processo de deliberacdo moral, pois ele sustenta que a sabedoria
pratica (phronesis) é essencial para a deliberacdo politica e sé pode ser cultivada
plenamente no dominio publico (Coitinho, 2024, p. 99, p. 103). Ademais, ele acrescenta a
necessidade da virtude publica da amizade civica para gque se possa obter unidade,
estabilidade e justica em sociedades democraticas liberais (Coitinho, 2024, pp. 100-101).
Finalmente, ele afirma que a aquisicdo de tais virtudes é um processo coletivo, que se da
no campo educacional familiar e escolar (Coitinho, 2024, p. 102). Assim, a partir desse peso
publico concedido a tais virtudes e do modo, pelo menos parcialmente publico, como ele
considera que se pode adquiri-las, sustentamos que nao seria razoavel abandonar a
promocado daquelas apenas aos cuidados da sociedade civil, tornando-se necessaria a
atuacdo estatal perfeccionista para isso. Em seguida, passando a analise da proposta de
Coitinho de recorrer ao agente prudente para testar crencas, identificando aquelas que
poderiam ser consideradas suficientemente razoaveis como input do equilibrio reflexivo
amplo, considerado o procedimento de justificacdo mais adequado ao pluralismo
democratico (Coitinho, 2024, p. 139), ficou claro que essa estratégia também conta com a
sabedoria pratica daquele agente, vinculando-a a obtencdo mais segura de crencas
razoaveis. Essas, por sua vez, constituem a “condicdo de possibilidade da prépria
convivéncia harmoénica entre as diferentes pessoas” (Coitinho, 2024, p. 152), que é
certamente um dos tracos essenciais das democracias liberais pluralistas. Assim,
considero que também ha razdes suficientes aqui para defender que a promocao daquela
virtude nédo deveria ser deixada apenas aos cuidados da sociedade civil, mas deveria ser
promovida também pelos Estados democraticos liberais.

Em acréscimo a esses dois pontos favoraveis a posicdo perfeccionista,
consideramos que o exame das principais objecdes antiperfeccionistas mostrou que,
algumas vezes, elas simplesmente nio se aplicam a perfeccionismos moderados, como
aquele professado na teoria contratualista das virtudes, mas apenas a versdes extremas.
Além disso, também parece sustentavel alegar, contra a objecdo rawlsiana vinculando
qualquer perfeccionismo a doutrinas abrangentes, que esse nio pode ser o caso de
perfeccionismos politicos, por definicdo, como pensamos ter ficado evidente a partir da
analise do quadro taxonémico relacionando liberalismo e perfeccionismo. Ademais,
consideramos que mesmo perfeccionismos que apelem para valores e/ou virtudes que
podem articular doutrinas abrangentes, como os de Raz, Wall, Chan e Coitinho, ainda
podem ser classificados como moderados, desde que o conteudo de tais doutrinas seja
amplamente compartilhado e incontroverso nas sociedades em questao e que a promocao
dos valores ligados aquelas seja, a cada vez, ponderada em relacdo a outros valores e
virtudes, como a igualdade e a liberdade (Rawls, 1999, pp. 285-287).

Até aqui, podemos considerar que a teoria contratualista das virtudes defende um
perfeccionismo moderado que, enquanto tal, ndo seria muito diferente do proposto por
Chan, embora Coitinho seja mais assertivo ao indicar especificamente a virtude da
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sabedoria pratica e de outras que sdo conectadas a ela, como humildade, integridade e
amizade civica, como aquilo que deveria ser promovido em democracias liberais. Também
seria possivel pensar que Coitinho poderia adotar as mesmas seis “razdes conclusivas”
apresentadas por Chan para sustentar que o perfeccionismo estatal é “desejavel, inevitavel
e legitimo” (Chan, 2000, p. 42). Todavia, quatro dessas seis razoes se referem
prioritariamente aos interesses dos individuos de viver uma vida boa. Ademais, alguns
dos bens apresentados por Chan (2000, p. 11, p. 14) como possiveis objetos de promocao
estatal, especialmente os chamados bens prudenciais, tais como experiéncia estética,
amizade, familia, diversdo e conhecimento, reforcam essa abordagem mais voltada para a
vida boa individual. Nisso, ele segue a linha de Raz (Vide notas n2 14 e 15), ja encampada
por ele no seu argumento da responsabilidade negativa do Estado, que possuiria o dever
de criar as condicGes favoraveis a vida boa dos individuos. Ora, pelo que compreendemos
da proposta de Coitinho, essas razées individuais seriam a parte menos importante da
defesa do seu perfeccionismo moderado, enquanto as razdes decisivas para isso seriam
ligadas a coletividade, ao bem comum, que fariam a maior parte do trabalho. Porém, antes
de apresenta-las como novidade em relacdo a Chan, vejamos brevemente a quinta e a sexta
razdes apresentadas pelo ultimo.

Na quinta razao, Chan apenas recorda que um Estado perfeccionista moderado é
muito mais defensavel, pelos préprios padroes das sociedades democraticas liberais, do
qgue os neutralistas liberais pretendem fazer crer. Quanto a sexta e ultima razao, Chan
finalmente remete mais a sociedade do que aos individuos, afirmando que o
“[...]perfectionism does not violate, and can in fact be justified by, a liberal contractualist
account of political legitimacy.” (Chan, 2000, p. 42). Nesse ponto, Chan mostra que
defendeu exitosamente a legitimidade politica do perfeccionismo moderado ao enfrentar
as respostas dadas por Thomas Nagel (1991) aquilo que o primeiro chamou de objecio de
assimetria, a saber: por gque ha uma assimetria entre a maneira como neutralistas
antiperfeccionistas liberais consideram a lida do Estado com a vida boa, por um lado, e
com outras questdes controversas, mas em relacdo as quais nio se exige a neutralidade
estatal, tais como justica social, justica criminal, educacdo e defesa nacional, por outro?
Como apontado corretamente por Coitinho (2024, pp. 218-219), ao analisar as respostas de
Nagel a objecdo de assimetria, quais sejam, que essas ultimas questdes cumpririam as
condicdes de unanimidade de ordem mais elevada e seriam vinculadas a responsabilidade
negativa do Estado, Chan conclui que os dois argumentos de Nagel acabam por mostrar o
contrario do que ele pretendia. Primeiro, porque um Estado perfeccionista moderado
também cumpriria as trés condicoes de unanimidade exigidas pelo primeiro argumento;'®
segundo, porque pode ser sustentado, como indicamos que Raz e Chan fizeram, que o
Estado pode ser considerado como tendo a responsabilidade negativa, sob pena dessa
inacao ser prejudicial aos individuos, de criar as condicées para que eles possam viver
vidas boas.

Porém, apesar da sexta razdo de Chan ultrapassar o &mbito individual e de alguns
dos bens de agéncia elencados por ele como incontroversos e, portanto, passiveis de
promocéao estatal, também terem repercussiao publica, Coitinho certamente vai além de
Chan ao apresentar razdes vinculando expressa e diretamente as virtudes, cuja promocao
estatal defende, as condicoes de possibilidade de sociedades democraticas liberais.
Ademais, como ja dito, Coitinho (2024, p. 207) d4 outro passo além de Chan quando vincula
a promocéo estatal perfeccionista de algumas virtudes a realizacdo do bem comum. Assim,
a teoria contratualista das virtudes néo seria apenas uma retomada dos perfeccionismos
tradicionais, voltados para a proépria reproducdo social, ainda gue domesticada pelos
valores democraticos liberais, de modo que seriam apenas vetados a coercido, o

1 “Conditions of higher-order unanimity. {a) Collective action through the agency of the state is a better means
than individual action to promote the desired goal. (b} Policies made by the state do not engage in repression or
intolerance of those who have different views|...). (¢} The members of decision-making bodies|...Jmay change
from tirme to time so that each interest-or opinion-group may have a fair chance to influence the decision-making
process and its outcomes.” {Chan, 2000, p. 27)
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paternalismo coercitivo, a interferéncia estatal na moralidade privada e a intolerancia
tipicos das comunidades politicas perfeccionistas. De fato, ao colocar a justificacdo do
Estado perfeccionista moderado na realizacdo do bem comum, sdo abertas possibilidades
gue podem levar muito além de estratégias de sobrevivéncia das sociedades democraticas
liberais'® e de manutencdo do status quo daquelas existentes, um evidente ponto fraco
utilizado pelos seus criticos e que ndo poderia deixar de ser atacado por um Estado voltado
para a promocido daguele bem. Entre tais possibilidades, poderiamos imaginar as mais
diversas medidas necessarias a esse fim, como aquelas projetadas para que as vidas boas
comecem a parecer possiveis para todas as pessoas, o que implica, no minimo, as
condicoes de obtencdo universal do autorrespeito, pensado como o bem primario
fundamental rawlsiano. Todavia, por enquanto, podemos apenas especular se Coitinho ira
continuar a desenvolver o perfeccionismo moderado embutido na teoria contratualista
das virtudes e desejar que seu vigor normativo, aguele que possui todo liberalismo com
espinha, possa vir a se desenvolver em sua plenitude.
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