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1. Introduction

Cet article présente un aspect exploratoire qui essaie de montrer comment la
guestion de la mémoire est déja posée dans Le volontaire et I'involontaire, rattachée a l'idée
de la naissance et de I'hérédité, mais, dans ce sens-la, 'héritage remonte a la connaissance
objective de la vie du cogito, c’'est-a-dire a la loi biologique. Dans ce contexte, la mémoire,
c'est la «mémoire de mes proches», qui présente la naissance comme une idée limite au
cogito. Si, dans Le volontaire et I'involontaire, Ricceur nous dit: «il reste a vaincre (...) la
force spécifique de l'idée de I'hérédité» * et qu'il v a «un commencement qui échappe a la
mémoire, qui n'est pas pensable rationnellement, que la biologie dissimule dans la
succession des générations» 2, nous voyons, quarante-cing ans plus tard, le méme Ricceur
utiliser «la suite des générations» comme un «instrument de pensée» pour développer
l'idée de temps historique, oi 1a mémoire individuelle rencontre dans une certaine mesure
le passé historiqgue. Nous pourrons aussi dire que le cogito du Le volontaire et
I'involontaire, quasiment «sans passé», a cause du temps vital, redevient une subjectivité
qui doit étre comprise comme un sujet qui appartient au temps historique et qui garde une
espece d’obligation par rapport a ses prédécesseurs, aux mortels.

2. Sur la naissance et la mort dans Le volontaire et I'involontaire

Dans Le volontaire et I'involontaire, paru en 1950, Ricceur affirme que la vie
constitue la dimension de l'involontaire, tout comme le caractere et l'inconscient. Il
présente la notion de vie, en tant que nécessité vécue, liée a 'organisation, a la croissance,
la genese et la naissance. C'est justement de la «naissance» que nous allons traiter
dorénavant. Lorsqu’il parle de la naissance, Ricceur fait référence a trois idées, lesquelles,
selon lui, ne concernent pas I'expérience d’ordre subjectif et qui, en outre, ne seraient
expliquées que par la science. Selon la premiere idée, la naissance a un double sens. Le
commencement de nos vies découle de notre naissance et, a travers celle-ci, on a été mis
«une fois pour toute au monde, et posé dans I'étre avant de pouvoir poser volontairement
aucun acte» °. Cela signifie que, par la naissance, notre vie commence et qu’en méme temps,
par cet évenement, notre vie est recue, c’est-a-dire que nous sommes mis dans l'existence
par nos progéniteurs. La vie recue signifie donc la vie transmise. Cependant, bien que cet
évenement soit un évenement capital a partir duguel nous datons tous les événements de
notre vie et que, pour reprendre I'idée de Hannah Arendt ¢, par le biais de ceux-ci nous
sommes inscrits dans le monde humain, nous ne nous souvenons pas du moment de notre
naissance.

Dans le méme sens, Ricceur nous dit: «Je me trouve en vie, je suis déja né. Bien
plus, rien ne m’atteste qu’il y ait un commencement de moi-méme et que ce qui se dérobe
a ma conscience soit précisément ma naissance» °. Nous pouvons dire gue nous sommes,
gue nous sommes en vie, mais pas gue nous sommes «apres» notre naissance, sinon par
la connaissance des lois générales sur la vie qui se réalise en dehors de nous ou par les
souvenirs que nos proches gardent de notre entrée dans I'existence °. Ricoeur souligne ainsi
le caractere involontaire de la vie face a notre volonté. Néanmoins, comme le souligne
Jéréme Porée ", Ricceur finit par donner plus dimportance a l'aspect biologique
proprement dit qu'a 'aspect ontologique. Il affirme que I'attestation sur le fait que nous
sommes en vie, que nous existons, est donnée par les lois biclogiques, qui sont en dehors
de nous, et non que nous ayons cette expérience antéprédicative par rapport a la vie vécue.
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Au contraire, ce sont les récits de ceux qui s’occupaient de nous qui nous ont raconté ce
qui a eu lieu lorsque nous sommes nés.

La naissance est un évenement dont nous n'avons pas de souvenirs et dont nous
ne prenons connaissance que plus tard a partir du récit raconté par ceux qui en ont été
témoins et qui attestent qu’il s’est passé de telle ou telle maniere. Le non-souvenir de notre
propre naissance mobilise, comme nous le savons, des discussions sur la catégorie du
commencement narratif dans Soi-méme comme un autre. En effet, «cet évenement capital
par rapport auquel je date tous les évenements de ma vie n’est pas un souvenir» ® nous fait
penser que nous sommes toujours apres notre naissance et avant notre mort. L'existence
est toujours apres ma naissance et avant ma mort. La durée de ce temps qui s'écoule entre
notre naissance et notre mort montre que nos vies sont temporelles et que la durée qui se
situe entre les deux «extrémités» est une dimension de la vie. Notre vie peut étre datée
chronologiquement en fonction de 'heure, du calendrier et de sa classification selon le
fractionnement en jours, mois, années, qui est établi par le temps historique.

Par rapport a la seconde idée, la naissance, c’est le commencement de notre vie,
mais elle rend manifeste notre dépendance a deux autres étres humains, c’'est-a-dire a la
vie de mes parents, parce que nous étions posés par d’autres personnes et non par nous-
méme. Ce n’est pas nous qui avons voulu notre existence brute, ce sont nos parents qui
I'ont voulue. Pour Ricceur, concernant la troisieme idée, du point de vue de la biologie,
I'hérédité est comme le maillon d'une chaine qui va des parents aux enfants. Du point de
vue de la philosophie, mon hérédité est quelque chose qui ne peut étre considéré que de
nous envers nos parents. Nous voulons dire que cette réflexion montre deux choses
distinctes: 1) méme si I'on n'est pas d’accord avec la pensée biologique — car considérer
ainsi I'hérédité peut étre une facon réductionniste de comprendre la vie —, il nous faut
cependant reconnaitre que la vie est biologique, mais qu'elle n'épuise pas les
interprétations possibles que nous pouvons lui donner. 2) Cependant, la valeur que 1'on
peut attribuer a ma vie avec d’autres étres humains présente des aspects qui different du
point de vue biologique, mais un discours sur les valeurs n’annule pas la vie biologique en
tant que valeur primordiale. En effet, cela ne dérangerait pas Ricceur, car, en général, c’est
la vie qui est en cause par rapport au débat sur les méthodes, sur les sciences naturelles et
sur les sciences humaines. Peut-étre le discours philosophique pose-t-il en général des
problemes a la pensée biologique qui déborde son champ d’investigation ; cependant,
d’'une maniere tres large et quant a la question de I'organisation de la vie, 1a biologie ne
pose pas, dans ce cas, de problemes au discours philosophique, plus précisément a celui
de Ricoeur, car, pour lui, on essaie d’ «expliquer plus pour comprendre mieux» °.

Cette entrée dans le monde par la naissance permet notre deuxieme naissance,
lorsque nous agissons et prenons part aux affaires humaines dans le réseau des relations
humaines '°. C’est aussi cela qui permet la localisation «espace-temporel», a propos du
corps de chacun, ainsi que notre inscription au registre civil public, selon les regles de la
nomination patronymique.

Notre existence est une existence greffée sur la vie, car, aux yeux de Ricoeur, le
phénomene de la naissance est ce qui nous jette dans la vie et fait de nous des étres vivants.
La naissance, en tant qu'événement passé, demande une structure qui englobe le non-étre
de notre contingence, que c’est par la naissance que nous venons au monde et que, dong,
on devient «quelque chose» ''. Comme nous I'avons observé chez Ricoeur, a partir de I'idée
de I'involontaire absolu et du I'involontaire relatif, I'étre humain reste une tache pour lui-
meéme, entrecroisant ainsi notre organisation vitale et notre croissance avec la nécessité
de prendre des décisions et d’assumer l'existence, en tant qu'«un acte constitutif de la

8 RICQRUR, Pal. Le volomiaive ef Sinvoloniaire, Paris: Senil, 2009, p. 542.

O RICGEUR, Paul. “Expliquer et comprendre. Sur guelques connexions remarguables enire la théorie du texte, la
théorie de laction et la théorie de Ihistoire”, I Revne Philosophigne de Louvain. Lonvain: €. 75, i 25, 1977, p.
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conscience humaine» 2 Notre existence contingente est, d'une part, notre existence en tant
qgue «pur fait», et, d’autre part, notre existence n’étant pas par soi et nous obligeant a
assumer le champ de nos choix et de notre motion volontaire. Nous devons toutefois
distinguer l'acte volontaire d’assumer notre existence de la non-nécessité d'étre, comme
synonyme de la contingence **.

Notre vie est contingente, mais notre croissance n'est pas infinie. Celle-ci est
limitée par notre vieillissement. Or, derriere la contingence de 'organisation vitale et de la
croissance, nous avons la loi de I'espece, qui nous apparait comme une sagesse, qui nous
est apprise par la conscience, ou elle fait écho continuellement a I'idée que nous devons
mourir un jour, méme si nous ne savons pas «quand» et dans guelle circonstance, comme
le dit le proverbe latin: mors certa, hora incerta. Ricceur a exprimé que l'idée de la mort
était différente de toutes celles qu’il avait traitées auparavant, car nous n'avons pas
I'expérience de la mort. Tout au long de notre existence, nous faisons I'expérience de notre
vie, de notre vieillissement et du sentiment confus de descendre d’autres étres, et de ne
pas pouvoir nous donner a nous-mémes notre propre existence. Cependant, nous ne
pouvons avoir aucune expérience de notre condition mortelle, ni 1a possibilité d’anticiper
notre mort. Selon Ricoeur, curieusement, c’est la naissance et non la mort ce qui marque
Iidée de limite.

Bien que nous ne soyons pas conscients de l'acte de notre naissance, Ricceur
considere gue la conscience a son origine dans cet acte et que, par conséquent, la naissance
est impliguée dans la conscience. Pour cette raison, il soutient que la mort reste donc une
idée, completement prise de I'extérieur et sans équivalent subjectif inscrit dans le cogito
4 De plus, la mort apparait comme une loi empirigue et non comme une loi de I'essence,
ce qui signifie gu’elle n’est pas absolument naturelle. Ricceur soutient que la mort est en
effet une fin et une limite a nos pouvoirs. Elle est quelque chose qui vient de I'extérieur
comme une sorte d’accident par rapport au tracage de notre vie, c’est-a-dire comme un
déni qui provoque une interruption qui vient de 'extérieur, ce qui se produit dans le cogito.
Ce déni est une nécessité irréfutable dans le sens de «tu dois mourir». La mort se présente
donc a nous comme un savoir, un savoir qui exprime notre avenir, mais cela ne nous donne
pas l'expérience de notre condition mortelle’>. Au contraire, c’est la mort de I'autre qui
nous parle de ma mort, cependant il ne s’agit pas d'une expérience anticipée, mais cela
réveille pour nous la nécessité empirique. Sur ce point, Ricceur garde le méme esprit dans
Vivant jusqu’a la mort *5.

3. De l'organisation vitale a la suite des générations: la mémoire

Méme si Ricoeur parlait déja de la «mémoire» dans Le volontaire et I'involontaire,
elle n’était pas apprise comme la «mémoire» en tant que «souvenirs» au sein de ma
conscience, c’est-a-dire, comme une donnée liée au temps passé, comme temps révolu. La
référence a la mémoire est faite juste pour exprimer l'expérience de ma naissance comme
I'idée limite, comme un éveénement qui «n’est jamais atteint par ma conscience comme un
évenement vécuy» . Ce «souvenir» n'est pas un souvenir gue nous pouvons nous attribuer
a nous-mémes, comme un vécu du cogito. Dans ce sens, il y a «quelque chose» qui se cache
en nous et dont nous ne pourrons jamais faire 'expérience.

Or, bien que Riceoeur n'ait pas développé la «mémoire» dans ce contexte — ce qui
est parfaitement compréhensible, car ce n’était pas l1a son but —, il parle des «souvenirs que
les miens gardent de mon entrée sur la scéne de 'existence». Nous allons maintenant
exposer comment la naissance exprime le fait que «je sois déja né» et que «je sois la» a un
certain moment de I'histoire humaine, qui peut étre daté selon la regle du calendrier, ol je

2 GREISCH, Jean. “Préface”. In : RICCEUR, Paul. Finitude et culpabilité. Paris: Senil, 2009, p. 7.
B RICCEUR, Paul. Le volontaire ‘mvolontaire. Paris: Sewil, 2009, p. 568.
HRICGEUR, Paul. Le volontaire et involontaire. Paris: Seuil, 2009, p.
B RICCHEUR, Paul. Le vofontaire
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suis avec les autres, qui sont venus avant moi - mes ancétres - et mes contemporains, et
que dans l'incertitude del” hora incerta, nous allons donner la «place» a quelquun d’autre.
En d’autres termes, comme nous I'avons vu précédemment, I'expérience de la naissance
apporte un éventail d'idées confuses sans rapport avec 'expérience subjective de chacun,
mais cependant, «je suis déja né», «je suis au monde». Cette question demeure une
guestion problématique, qui sera résolue par l'idée de consentement. Selon cette idée, je
dois consentir au fait que j’ai un caractere et un inconscient et, en effet, que je suis déja en
vie, mais «le silence de ma mémoire, au terme de souvenirs de plus en plus énigmatiques
et espacés, n'équivaut sans doute pas a une expérience de ma naissance; un néant de
souvenir n’est pas le souvenir d'un commencement» %, Enfin, il faut dire que «le silence de
la mémoire» et I'impossibilité d'éprouver ma naissance comme « évenement vécu » nous
montre «la limite inférieure du Cogito» *°.

Au-dela de la naissance et du temps vital, en tant qu'une connaissance objective,
Ricceur démontrait son inquiétude par rapport a l'expérience du temps wvécu, qui
deviendrait, comme nous le savons, la grande problématique du Temps et récit par rapport
a l'expérience humaine du temps. Dans Le volontaire et I'involontaire, nous lisons que:

comme un principe dalié
temps et ai rebours de sa pente J[lHUUJU[PHP qwm NoUs créons i
;]lm a moi-méme, quﬂ

qiie j(ﬂ 1(?‘VJ[(:‘JIIS
ch wngwmmu{

décourageantes, 2

Cet extrait anticipe, dans une certaine mesure, le probleme de lidentité
personnelle et de l'ipséité du sujet, dans les années 1980. La «métamorphose», qui nous
décourage, exprime la dispersion, le changement de la vie face au temps vital — qui peut
étre objectivé en tant que phénomeéne réglé de la nécessité vécue — et la tristesse de la
contingence. Bien que nous puissions prendre en compte le passage du temps entre la
naissance et la mort, dans Le volontaire et I'involontaire, l'organisation vitale, la
croissance, le développement de l'individu, n’'avaient pas de rapport avec le temps
historigue - o1 nous retrouverons la mémoire — justement parce que Ricceur met I'accent
sur l'aspect biologique de l'existence. Or, comment pouvons-nous relier le temps de la
génération, de lorganisation vitale, a l'expérience humaine du temps, dans
I'entrecroisement du temps cosmique et du temps vécu? Comment pouvons-nous donner
un sens a nos vies vécues parmi les autres qui, eux aussi, sont nés un jour et qui, eux non
plus, n‘ont pas une expérience subjective de leurs naissances? Cette connexion est
possible, a notre avis, a partir du temps historique.

Cest Ricceur lui-méme qui nous donne des indications pour penser
I'entrecroisement entre le temps de la vie et le temps historique, mais nous préférons
utiliser le temps vital, car nous mettons 'accent sur I'idée de nécessité vécue (la croissance,
le développement, le vieillissement). A notre avis, 'expression «temps de la vie» se réfere
a la durée de la vie d'une personne, qui peut étre décédée assez jeune, en plein
développement, au sens du temps vital. Tout cela fait écho au Fragment Temps de I'ceuvre,
temps de la vie, dans Vivant jusqu’a la mort, ou Ricoeur fait référence au peintre francais
Jean-Antoine Watteau, qui est décédé d'une tuberculose a I'age de 36 ans seulement. 1l dit:

«Je lis sur la couverture d'alburn: Watteau (1684-1721). Ces dates sont celles de la
naissance et de la mort d'un peintre. La parenthése ouverte et refermée enserre un

B RICCEUR, Paul. Le vofortaire ef finvolontaire. Paris: Senil, 2009, p. 553,
¥ RICGUR, Paul. Le volontaire e ontaire. Paris: Sewil, 2009, p 553.
2 BICCEUR, Panl. Le volontaire ef finvolontaire. Paris: Sewil, 2009, p. 566.
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ternps de vie découpé dans le ternps historique, Mais elle n'enserre pas le temps de
I'eeuvire qui procede de la durabilité [7] ignorante de 1a mort» 2.

Comme l'a bien noté Francois Dosse, «la poétique du récit élabore un tiers-temps,
le temps historique, lui-méme médiateur entre temps vécu et temps cosmique» . Nous
nous intéresserons désormais a la suite des générations, laquelle fait 1a réplique a la notion
de T'hérédité dans la perspective biologique. C'est dans la perspective de la suite des
générations que le rapport avec I'ancétre devient une relation avec les contemporains dans
la perspective du temps présent, au contraire du lien établi avec I'ancétre selon la notion
d’avoir hérité un destin qui me précede.

Selon T'explication scientifique a laquelle Ricceur fait référence, avoir A et B
comme progénitures n'a aucune signification historique, sauf a partir du moment o nous
considérons la naissance et la mort dans le moment axial auquel ils apparaissent comme
des évenements publics situés dans I'espace-temps. Descendre d'un progéniteur A et d'un
progéniteur B établit un lien de causalité entre les progéniteurs et le descendant,
cependant cela n’est pas la méme chose sil'on comprend qu’'en descendant d'une personne
X et d'une personne Y — a cet endroit et & ce moment donnés, avec leurs histoires
personnelles et familiales —, nous sommes plongés dans le vivre-ensemble compris par le
phénomeéne de contemporanéité » (RICCEUR, 2000, p. 160). La personne X et la personne
Y sont issus de leurs parents, et ainsi de suite de maniere régressive, formant une sorte de
chronologie qui remonte du présent au passé. Cependant, cette séquence des générations
est reliée par la mémoire de mes prédécesseurs et de mes contemporains, de sorte que ce
ne soit pas seulement une relation de descendance biologique, mais aussi des existences
gui peuvent étre comprises comme des existences historiques.

Dans Temps et récit III, Ricceur fait référence au temps calendaire, a la suite de
générations et aux archives, document et trace comme des “instruments de pensée”, qui
font la connexion entre le temps vécu et le temps universel . Parmi les trois instruments
de pensée nommeés par Ricceur, celui qui nous intéresse surtout ici est la suite des
générations et ce pour deux raisons spécifiques. En premier lieu, l'idée de génération
reprend «quelques faits bruts de la biologie humaine: la naissance, le vieillissement, la
mort» %, qui récupére, en quelque sorte, l'idée de I'ancétre, guidé par I'héritage, qui nous
pousse au temps vital, a la croissance, au développement de I'étre humain, en tant
qu'espece, et, finalement, au «remplacement des morts par les vivants» . La suite des
générations suppose, dans une certaine mesure, une continuité historique et elle a été
introduite dans les sciences humaines par Dilthey et Mannheim, mais le simple fait d'étre
remplacé par les autres n’équivaut pas a une loi générale qui met en évidence les rythmes
de l'histoire.

Dans le cas de Dilthey, la génération exprime «un phénomene infermédiaire entre
le temps «extérieur» du calendrier et le temps «intérieur» de la vie psychique» *’ et la suite
des générations doit étre pensée comme un phénomene qui garde un rapport avec le
précédent, au mieux, comme «un phénomeéne a réinterpréter en fonction du précédent» 2.
On dit que ceux qui appartiennent au temps présent (actuel) font partie de la méme
génération, en relation au moment considéré, et ont été influencés par les mémes
évenements. Selon Ricceur, Mannheim raffine lidée «d’appartenance a la méme
génération, en ajoutant aux critéres biologiques un critére sociologique dispositionnel» *.
Le sociologue hongrois va insister sur «des modalités d’enchainement des générations» *,

A RBICCEUR, Panl. Vivant jusgu’a fa mort. Paris: Sewil, 2007, p. 95.

2 DOSSE, Francois. “Paul Ricosur révolutionne histoire”. [n: Espaces Temps. Paris: n. 55-61, 1995, p. 8.
% RICCHUR, Panl. La mémoire, Ihistoire ef I'oubli. Paris: Seuil, 2000, p. 160.

X BICCEUR, Panl. Temps ef récit 1 Paris: Seuil, 1985, p. 189,

 RICCHUR, Paul.
% RICCHUR, Paul.
" RICCHUR, Paul.
2 RICCHUR, Paul.
¥ RICCHUR, Paul.
9 RICCLUR, Paul. Temy
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§§. Paris: Seuil, 1985, p. 200.
§§. Paris: Seuil, 1985, p. 200.
§§. Paris: Seuil, 1985, p. 201.
§§. Paris: Seuil, 1985, p. 201.
{1 Paris: Seuil, 1985, p. 202.
1. Paris: Seuil, 1985, p. 203.
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qui démontrent l'incessant flux des porteurs de culture. En s’appuyant sur un autre
penseur de la sociologie (Schiitz), Ricceur dit que la suite des générations trouve son
complément dans lidée de «régne des contemporains, des prédécesseurs et des
successeurs» *.. Ce passage, pour la pensée sociologique, lui a servi pour se rendre compte
du pari qui est établi par le temps anonyme face au temps vécu et au temps cosmigue.

En revenant a la question du temps vital, dans Le volontaire et I'involontaire, on
comprend que Ricceur considére qu'avant notre naissance, il y avait déja des personnes
qui nous ont donné notre existence, mais l'ancétre, qui est, en quelque sorte, notre
prédécesseur, est appris par le moi comme «descendance objective» %, méme s'il reconnait
une descendance subjective. A notre avis, les relations interpersonnelles entre «moi» et
«l'ancétre», qui est «l'autre» donateur de mon existence, sont réduites a I'ordre objectif.
Dans ce sens, le souvenir qu'a 'ancétre, qui me précede, exprime «ma» limite subjective,
dans ce cas, la mémoire n'est pas visée comme «un singulier collectif», comme un terme
qgue Ricceur attribue a T'histoire, dans Temps et récit, et, plus tard, dans L’histoire, la
mémoire et I'oubli, a la propre «mémoire», a partir de laquelle nous pouvons écrire
I'histoire humaine.

En second lieu, la suite des générations nous livre l'idée de contemporanéité
anonyme, sur laquelle repose des médiations symboliques et le caractere prédicatif des
expériences. Ricceur nous dit que «la relation de simple contemporanéité est une structure
de médiation entre le temps privé de la destinée individuelle et le temps public de 'histoire,
en vertu de I'équation entre contemporanéité, anonymat et compréhension idéale-typique»
%, Nous considérons que Ricceur récupeére une espece d'intuition déja présente dans Le
volontaire et I'involontaire, cependant il ne la développe pas assez. Il affirme que le cogito
n’a pas de fondation derniere, il a une «histoire», mais cette histoire n’est pas envisagée
comme une histoire humaine. Grosso modo, il s’agit de 'histoire individuelle qui exprime
la dialectique de I'involontaire et de la volonté. Nous pourrions peut-éire dire qu’il y a une
espece d’histoire de la volonté, mais pas forcément une histoire qui doit étre envisagée a
partir de la perspective du temps historique, tel que Riccoeurl’a exposé dans Temps et récit.

La suite des générations nous permet de dire que «la mémoire de I'ancétre est en
intersection partielle avec la mémoire de ses descendants, et cette intersection se produit
dans un présent commun qui peut lui-méme présenter tous les degrés, depuis I'intimité du
nous jusqu’a 'anonymat du reportage» *. Le lien entre passé historique et mémoire n'a pas
de place dans Le volontaire et I'involontaire, car dans cet ouvrage la mémoire de mes
proches est un indice d'une mémoire inaccessible a moi, parce gu'elle démarque ma limite.
Avec la suite des générations, nous pouvons affirmer que le petit-fils peut avoir acces au
récit par le biais de la mémoire de son grand-pére * et, ainsi, mettre en intersection la
mémoire de I'ancétre et du descendant. Sans négliger 1a naissance comme idée limite et les
problemes rattachés a la mémoire *%, la suite des générations établit la «chaine de
meémoires» comme une analogie & la mémoire individuelle, a partir de laquelle «I’histoire
tend vers une relation en termes de nous, s’étendant de facon continue depuis les premiers
jours de 'humanité jusqu’au présent » *'. Cette chaine de mémoires ne brise pas, bien sfir,
«le silence de ma mémoire», en tant qu'une expérience qui ne peut jamais étre vécue
subjectivement par le cogito, mais, en revanche, elle met en relation la mémoire
individuelle, la mémoire des proches et la mémoire collective.

4. Considérations finales

A RICGEUR, Paul. Temps e
2 RICCEUR, Paul. Le volon
¥ RICCEUR, Paul. Tey p.s &
# RICCEUR, Paul. Temps ¢
B CANDAL, Joil Ammnomg Bl
% Nous faisons référence & la m
mémoire, Vhistoire ef Vonbli ».2
S RICCHUR, Panl. Temps ef réci

it 11, Pauris: s:gmlq 1985, p. 208.
da memodria, Lisboa: lustituto Piaget, 2005, p. 63.
moire empéchée, la mémoire manipnlée et la mémoire obligée, dans La

Paris: Senil, 1985, p. 208.

ZEEN pensando — Revista de Filosofia Vol. 16, Ne 37, 2025 ISSN 2178 843X




Nascimento, C. R. do & Rossatto, N. D, Le temps vital et le temps historigue

A notre avis, le résultat de la question de la mémoire individuelle, des proches et
de la mémoire collective, est de chercher a montrer que Ricceur inaugure I'idée d'une sorte
de mémoire individuelle qui est 1a mémoire du cogito, laquelle n’est pas développée dans
Le volontaire et de I'involontaire. Dans Temps et récit, on observe déja une intention de
mettre les individus, soit les prédécesseurs, les contemporains et les successeurs, dans la
perspective du temps historiqgue. Cependant, I'intérét de Ricceur, par rapport a la
perspective du temps historique, releve plus de la dimension d’historien-philosophe que
de celle de I'historien-savant, comme le suggere 'idée de la «trace». Ricceur reprend la
signification donnée par Lévinas a propos «de la trace dans le contexte de I'épiphanie du
visage» *® et par Heidegger, quant au vestige laissé par les hommes du passé, ainsi qu’ a
leurs activités, leurs ceuvres, au sens de choses «données et maniables (outils, demeures,
temples, sépultures, écrits) qui ont laissé une marque» *.

Par sa part, Ricceur insiste sur la signification lexique de la trace, qui exprime
«guelgu'un est passé par 1a; la trace invite a la suivre, a la remonter, si possible jusqu’a
I'homme, jusqua I'animal, gui sont passés par la» *. En outre, il considére que le
phénomene de la trace sous-entend la dureté (I'aspect durable) des choses que les étres
humains ont produites au fil du temps. Donc, la trace garde «l'idée de vestige dun
passage», qui se rattache a une certaine causalité productrice de la marque. «La trace est
un effet-signe», nous dit Riceeur.

A notre avis, il nous faut mettre en suspens l'aspect du tiers-temps — du temps
historigue — sous peine de perdre de vue la distinction entre la mémoire et l'histoire latente
dans Temps et récit, qui a été développée dans La mémoire, I'histoire et I'oubli. Avant de
parler de I'Histoire des historiens de métier, il nous semble nécessaire de retenir I'approche
du cogito quasiment sans passé (le soi, nous pourrions dire) avec ses proches et ses
contemporains, car ce sont eux qui contribuent a la configuration de la dimension de la
durée de la vie - soit biologique, soit historique — comme I'entre-temps de la naissance et
de la mort *.. Pour notre part, nous nous risquons a dire que la mémoire du cogito peut
étre comprise comme l'identité narrative * car elle exige I'effort pour saisir a la fois le sens
de cette «durée ruineuse» et les «métamorphoses» «énigmatiques et décourageantesy,
exprimés par Ricceur dans Le volontaire et I'involontaire.
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