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Resumen: En este trabajo analizamos la contribucion de Richard Horty & una comprension construccionista
critica de la realidad, especialmente en el campo de la epistemologia. Entendemos que Rorty hace un analisis
construccionista eritico de la tradicion de las teorias sobre el conocimiento y la verdad, lo gue, como decimos,
aporta mas elementos para la critica de la ideclogia. El andlisis genealogico, elaborado por Rorty, de los
vocabularios que marcaron nuestro pensamiento occidental sobre la comprension de nuesiro contacto més
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Heidegger, Rorty e o construcionismo critico: o surgimento do nosso vocabulério

Quando nos referimos ao construcionismo critico nesse trabalho, estamos
nomeando um conjunto de saberes e praticas que tém em comum, como bem caracteriza
De Sousa Filho (2017), um entendimento do termo construcdo em seu sentido forte.
Assim, sdo varios os autores, andlises e teorias abrangidos por essa caracterizacdo que,
em linhas gerais, compreende a realidade instituida como construcao sécio-histérica e,
portanto, revogavel. Entendemos que o projeto de Rorty pode ser alinhado ao
construcionismo na medida em que propde uma revisdo dos pressupostos muitas vezes
inquestionados do pensamento filoséfico ocidental. Nesse sentido, compartilha de
indagacdes que norteiam o pensamento heideggeriano, uma de suas declaradas
referéncias para empreender essa revisao.

Com efeito, Martin Heidegger (2017) explicitou com bastante clareza aquilo que
marca todo o desenvolvimento do pensamento no Ocidente, e que se expressa desde
Platao, que pensou o ser como physis, e a physis como ideia, eidos. Uma ideia é um
aspecto, uma forma ou uma visada, um olhar. Richard Rorty (1994) elabora essa
premissa e pensa a predominancia da metafora do ver como uma constante que se
desenvolve e evidencia ao longo do tempo. Conforme o autor, essa visio se explicitou em
especial no século XVII, com a nocao do olho interno da mente, que enxerga em primeira
mao a interioridade, identificada, nesse caso, a subjetividade. Rorty sustenta que a
tradicdo entende como meta conhecer melhor, e isso estd presente tanto no
cartesianismo quanto no behaviorismo. Ambas as doutrinas adotam o principio
platénico de que o mais cognoscivel é o mais real; ou seja, quanto mais for compreendido
pela mente, mais real algo é. E mais real é aquilo que é visto: observavel, no caso do
behaviorismo, e que tem forma e é evidente, segundo o cartesianismo.

Desse modo, a principal imagem que se essencializou no Ocidente é aquela que
privilegia o sentido da visdo em detrimento dos outros. J4 em Platdo, na alegoria da
caverna, podemos encontrar essa imagem: uma ascensio do prisioneiro para a luz que o
permite ver claramente o mundo. Apés sair da caverna e recobrar a visdo, é posta em
guestao pelo sujeito a validade do que via, mas, curiosamente, ele ndo duvida do que
ouvia ou sentia. Como Heidegger afirma: a pergunta pelo significado da esséncia ganhou
com Platdo o sentido de determinacdo de algo visto de antemdo, cuja palavra é eidos;
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“visto é aquilo que algo é [...] a esséncia de algo é ideia e, inversamente: na ‘ideia’, o visto
nesse sentido determinado.” (HEIDEGGER, 2017, p. 85).

Heidegger afirma que a esséncia/substancia (ousia) entendida como
configuracio daquilo que se deixa ver, do que é visto, ganhou a traducio romana como
perceptum e passou a ser entendida como representacdo mental do sujeito, relacionando
diretamente idein (o ver) com ideia (o que é visto). Para Heidegger (2017), é por havermos
perdido a diferenca entre ver enquanto ato e o visto enquanto algo que é simplesmente
dado ao olhar, que Platdo foi mal compreendido como alguém gue teria uma teoria sobre
as coisas serem, em si, formas. Na verdade, pensa Heidegger, Platdo estaria muito
proximo da tentativa kantiana de compreender o aspecto prévio, a priori, aguilo que o
olho traz em seu olhar. Podemos afirmar, com Rorty, que as posicées idealistas,
empiristas, realistas e materialistas sdo partes de um mesmo prisma que disputa sobre a
relacdo entre a representacdo, sense data e a coisa em si (na qual os sentidos se
apoiariam), sem colocarem em causa a forma como o conceito de ideia é entendido, a
saber, como mera representacdo ou imagem subjetiva.

Em A filosofia e o Espelho da Natureza, Rorty (1994) expde seu projeto e mostra
as inconsisténcias da tradicao de pensamento ocidental hegemonica. Essa obra pode ser
lida como continuidade ao projeto heideggeriano de retirar o entulho metafisico que nos
impede de pensar o que é digno de questdo, mas focada no conceito de verdade. Rorty
afirma que Platao foi o primeiro a articular a distin¢do entre dois tipos de entidades:
internas e externas. A base dessa distin¢do vem da suposicao de que diferencas em graus
de certeza devem corresponder a diferencas nos objetos conhecidos. Por acreditar que é
preciso diferentes faculdades para apreender objetos diferentes, uma interna para os
objetos mentais e uma externa para os do mundo, a descoberta da geometria pelos
gregos lhes pareceu a descoberta de uma nova faculdade: nous, a mente, o intelecto ou a
razao.

Rorty afirma que, para Platdo e Aristoteles, o que queremos ter como objeto de
conhecimento é precisamente o que nao é aparéncia e realidade efetiva particular. Por
isso, segundo o estadunidense, ndo lhes teria feito qualquer sentido a concepcdo
moderna e contemporanea de que o conhecimento consiste em proposicdes sobre as
aparéncias, sobre a realidade efetiva que seria uma evidéncia para proposicées sobre
outro tipo de objeto: aquele que realmente esta ali, a coisa em si. Ao contrario, para os
filésofos gregos, as proposicoes dizem respeito a elas mesmas e ndo as coisas que
realmente estdo ali; versam sobre as formas dos entes, sobre aspectos ideais dos entes.
Rorty pensa que essa sutileza foi perdida e, apos Descartes (2005), a distincdo entre
aparéncia e realidade foi substituida pela oposicdo entre interno e externo, quando
tomou lugar a teoria do acesso privilegiado ao conteudo dito interno (estados mentais e
intuicoes) e o fundacionalismo, que afirma que deve haver uma base solida para todo o
conhecimento.

Para Rorty, o pensamento filosofico ocidental teria se constituido pela meta de,
através de uma teoria geral da representacao, dividir a cultura em areas que representam
bem a realidade e as que nao o fazem (o que depois é abracado pelas ciéncias naturais),
gue tentam se distinguir das outras formas de saber através de modos de representar
mais acurado (como através do uso da experimentacdo). Em oposicdo a tendéncia
empirista, Rorty defende que olhemos para a verdade como proposicional e ndo como
referencial.

Nesse sentido, para o estadunidense, a esséncia da verdade nio estaria em se
ligar e representar acuradamente o mundo das coisas em si. Dialogando com a filosofia
analitica e sobretudo com o segundo Witigenstein, o pensamento de Rorty se constroi a
partir da busca de um maior entendimento sobre a linguagem que usamos,
compreendendo que o que consideramos problemas filoséficos advém do préprio
vocabulario com o qual os formulamos. Nesse sentido, Rorty alinha-se tanto a virada
linguistica em seu sentido mais estrito, que vai da busca de uma linguagem ideal aos
jogos de linguagem de Wittgenstein, quanto a concepcdo mais abrangente de tal virada,
gue aglutina uma série de teorias e pensadores que consideram a linguagem para além

LS Pensando — Revista de Filosofia Vol. 15, Ne 34, 2024 TSSN 2178 843X




SILV A, L. & SANTOS, ML F. C. Richard Rorty e o construcionismo critico

da representacdo e correspondéncia as coisas em si. Nesse aspecto mais amplo, o
pensamento de Heidegger é reconhecido por Rorty como um dos eixos de seu projeto.
Assim, podemos situar a concepcdo de verdade rortyana como relativa ao mundo no
sentido heideggeriano: o mundo enquanto horizonte humano construido social e
historicamente.

Pertencente também aos pensadores ligados a virada linguistica tédo
caracteristica do século XX, podemos mencionar a leitura lacaniana do sistema
freudiano. E, a partir dessa perspectiva, podemos relacionar a ideia rortyana de que cada
contexto soécio-histérico tem seu correspondente vocabulario, a partir do qual sdo
formuladas as questoes, elas mesmas adquirindo sentido em referéncia a esse repertério
gue é de significantes e significados préprios. Construido, esse repertério ganha seu
sentido a partir das relacoes intersubjetivas e praticas sociais que o reiteram e, nesse
sentido, a nocdo de verdade sera sempre referenciada a tal vocabulario. Noutros termos,
podemos, a partir de Rorty, concordar com Lacan guando este afirma que a verdade tem
estrutura de ficcdo: uma ficcdo é relacional, o que quer dizer que ela se relaciona com
outras ficcoes. Assim, uma proposicio que se pretenda verdadeira se relaciona
diretamente com outras proposicoes e tem sua validade determinada por essa relacio.
Essa abordagem devolve a verdade e o conhecimento para o reino social, histérico e
cultural.

E nesse sentido que que Rorty defende um inevitavel etnocentrismo em relacio
aos diversos vocabularios existentes: para delinear questdes, buscar respondé-las e
mesmo definir parametros para a racionalidade é impossivel, para ele, desvencilhar-se
do horizonte sécio-histérico e intersubjetivo. No seio de cada vocabulario, ha, sim,
critérios normativos para o que é mais soélido, verdadeiro, racional, mas estes sempre
serdo contingenciais por serem construidos. Essa visdo permite situarmos, como
defendemos aqui, o pensamento rortyano como pertencente as formulacdes da teoria
construcionista critica.

Rorty afirma gue em toda cultura existem agueles que isolam uma pratica ou
atividade cultural e a tomam como paradigma da atividade humana, buscando definir
como universal o que é particular e contingencial. Na tradicao filosofica, a pratica central
desse paradigma tem sido o conhecer. Parte da filosofia tem sido uma tentativa de
eternizar um certo tipo de vocabulario, jogo de linguagem, pratica social, ou imagem.
Para a teoria construcionista critica, esse ocultamento do carater contingencial das ideias
e praticas sociais é caracteristica central da ideologia.

Por ideologia entendemos o fendmeno mais geral do ideolégico tal como tem
sido abordado o assunto pelo sociélogo Alipio De Sousa Filho (2016, 2017). Como efeito
do ideolégico na cultura, fortalecem-se e disseminam-se ideias, categorias de
pensamento e representacdes sociais que perpetuam-se no imaginario social.
Simultaneamente consolidam-se também as ideias de justificacdo das instituicGes
sociais, por serem capazes de negar o carater construido, convencional e arbitrario
dessas mesmas instituicoes e, por conseguinte, evitando que estas sejam reconhecidas
como aquilo que sdo de fato: construcoes sociais e historicas inteiramente modificaveis e
substituiveis (DE SOUSA FILHO, 2017).

E importante destacar que, como ressalta De Sousa Filho (2017), o fenémeno do
ideologico ndo se restringe as sociedades de classe, como a definicdo marxista leva a
crer, podendo ser identificado nas mais variadas formas de organizacao social humana.
No entanto, o que ha em comum entre a perspectiva marxista e uma concepcao pos-
marxista (ou ndo-marxista) de ideologia, tal como desenvolve De Sousa Filho, é o fato de
que, nos dois casos, a ideologia é o que produz o desconhecimento da natureza de
construto historico, social e humano da realidade social. As ideias ideologicas oferecem,
portanto, uma imagem da realidade social que nao corresponde aquilo que ela é. Assim,
temos realidades particulares, histéricas aparecendo como eternas e imutdveis;
realidades do conflito aparecendo como harmoniosas e realidades da divisdo aparecendo
como homogéneas.
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E por isso que podemos dizer, com Rorty, que a adocio, por parte da tradicio
filoséfica, ao paradigma do conhecer como pratica central da atividade humana é uma
nocao ideolégica que busca eternizar o vocabulario — o jogo de linguagem - e as praticas
sociais que a reiteram. Essa universalizacdo do particular e contingencial se associa as
formas dominantes de vida e de pensamento, dando legitimidade e aspecto racional a
ideologia, “ocultando o carater de coisa construida, arbitraria e convencional de toda
ordem social-cultural e suas instituicoes” (DE SOUSA FILHO, 2011, p.210). Dessa forma, a
concepcao que trata o problema do conhecimento, da verdade e da justificacdo como
questoes sobre representar acuradamente o mundo retira completamente de cena o
conteudo politico, fazendo parecer que o conhecimento é um ambiente neutro no qual se
poderia pintar de uma vez por todas o quadro da existéncia humana. A busca pela
eternizacdo e da universalizacdo, propria do ideoldgico, tem, portanto, como um grave
efeito “a eficacia de sua dominacao sobre os individuos, engendrada e reproduzida sem o
recurso da forca” (DE SOUSA FILHO, 2011, p.210).

Desse modo, uma critica a ideologia enguanto o processo de tomada de
consciéncia da arbitrariedade dos construtos sociais e da impossibilidade de pintar um
guadro definitivo sobre o humano (uma vez que ele é histérico e sua histéria nao esta
acabada) pede uma critica a filosofia, no que, como exporemos, Richard Rorty ja avancou
de modo relevante. Neste trabalho, mostraremos como ele enxerga esses problemas e
porque pensa que nao ha sentido profundo em alguns temas que ja se tornaram lugar
comum no debate filos6fico. Um ponto importante que queremos destacar é a sua defesa
de que a justificacdo do conhecimento é um fendmeno social e ndo uma relacdo entre o
sujeito do conhecimento e a realidade. Entendemos que tal acepcdo é afinada aos
pressupostos do construcionismo critico, o que nos permite defender o alinhamento de
Richard Rorty em relacdo a essa perspectiva. Denunciando “a filosofia tradicional como
uma tentativa de escapar da historia — uma tentativa de encontrar condicées a-historicas
de gualguer desenvolvimento histérico possivel” (RORTY, 1994, p.25), Rorty enfatiza o
carater historico e, por isso, limitado de toda construcdo tedrica que se proponha a
produzir e discutir conhecimento.

A desconstrucio da teoria da verdade tradicional: retirando o entulho

Uma forte caracteristica da modernidade é sua concepcado da verdade como
adequacio, a qual pressupde a problematizacdo acerca dos processos de conhecimento.
Pode-se dizer que as diferentes configuracdes de tal problematizacdo encontram no
projeto filosofico de Kant sua culminancia. Enquanto Descartes (2005) precisava
responder a um ceticismo em relacao a tudo, uma duvida moderna lancinante que nada
poupava, Kant (2015), em parte, também enfrentou o problema cético, entdo posto nos
termos de David Hume (2009): como é possivel a conexdo entre conceitos de modo a
produzir conhecimento de como as coisas sdao? O que faz a conexdo entre as
representacdes? Contra o argumento cético que poderia defender a impossibilidade de
uma ciéncia com proposi¢des universais e necessarias, Kant usa o juizo sintético a priori.
Defende, ainda, uma divisdo da cognicdo em entendimento e intuicdo, cada qual com sua
estrutura necessaria, inelutavel para que possa haver conhecimento. O questionamento
acerca das condicGes suficientes e necessarias para que haja conhecimento por parte de
um sujeito finito, limitado (como os humanos) leva a afirmacdo de uma estrutura
tridimensional de categorias, esquema e intuicGes. Assim, como Rorty nota, Kant
concebe a psicologia humana como uma estrutura a-histérica permanente para
inquiricao, que toma forma de teoria do conhecimento.

Conforme Rorty sugere, Kant, Russel e Moore siao exemplos de filésofos que
tentaram achar uma solucao para o problema cético em relacio a capacidade de ter uma
verdade definitiva sobre a existéncia da realidade externa. Porém, Rorty defende que o
proprio ceticismo sobre a existéncia ou acesso a realidade externa, ou sobre a realidade
noumenal, nos termos kantianos, vem da nocao do naturalmente dado (concepc¢ao de um
guadro mental ligado ao que é dado aos sentidos e apreendido diretamente pelo sujeito)
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e a consequente sugestio de que tudo que ndo é representacido acurada, fragmento do
espelho da mente que representaria sem distorcoes, é apenas colocacio, construcio
arbitraria, inferéncia, algo dubio e efémero que requer um sistema metafisico para sua
defesa em formas solidas.

Aprender mais sobre o que podiamos conhecer estudando nossa mente foi
chamado epistemologia, gnosiologia ou teoria do conhecimento. Kant havia identificado
como o tema central dessa area a relacdo entre dois tipos de representacdo igualmente
reais, mas distintas: as formais (conceitos) e as materiais (intuicoes). Desse modo, fez da
epistemologia uma ciéncia que descobre caracteristicas formais (estruturais,
fenomenolégicas, gramaticais, 16gicas, conceituais) de qualguer area da vida, pois, para
Kant, falamos sobre o que constituimos, sobre aguilo que construimos, o que tem seu
fundo de razdo se lido de modo construcionista critico. No entanto, Kant, dentro do
idealismo aleméo, fez da mente humana (individual tomada como universal) seu campo
de estudos, relegando a natureza social e histérica do humano a um segundo plano.

Para Rorty, qualquer teoria que encare o conhecimento como exatiddo da
representacido, e que afirme que somente se pode ter certeza racionalmente sobre
representacdes, tornara o ceticismo inevitavel. O ponto, de Rorty e o nosso, ndo é dizer
que os conhecimentos que nao representam acuradamente ndo sdo construcdes, mas sim
que nao ha nada que ndo seja uma construcéo, e, mesmo assim, ndo temos razdes para o
ceticismo. A solucdo para o problema de um eventual “relativismo” que essa abordagem
rortyana (e do construcionismo) parece sugerir, se encontra, afirma Rorty, em
Wittgenstein e Dewey, que afirmam que o simples pensar o conhecimento como tendo
um problema e precisando de uma teoria, implica em encara-lo antecipadamente como
uma reunido de representacoes, perspectiva do século XVII. Ou seja, o problema nasce do
pressuposto representacionista e se dissolve ao examina-lo.

Como demonstra Rorty, um dos maiores responsaveis pelo mal-entendido
representacionista do conhecimento foi John Locke (1978). Locke ndo pensa o
conhecimento como a) “eu sei que”, ou b) “o que a pessoa X sabe”; mas o pensa em
termos de relacdo entre pessoa e objeto, mantendo a visada aristotélica de que o
conhecimento é algo semelhante a um objeto entrando na alma. Afirma Rorty que Locke
privilegia o olho interno da mente que observa as impressdes, nio pensando o
conhecimento como relacdo entre uma pessoa e uma proposicdo. Com Kant, essa
compreensao se efetiva ainda mais.

Assim, Rorty nota que, oscilando entre conhecimento como identidade com o
objeto e conhecimento como julgamento verdadeiro sobre o objeto, Locke tenta reduzir o
“conhecimento de que X” ao “conhecimento de X”. O primeiro (de que X) afirma que se
conhece uma proposicdo, o segundo (de X), afirma que se conhece um objeto. O
problema, Rorty afirma, é que desde Locke se confunde a justificacdo do conhecimento
com a justificacdo conversacional do mesmo. Na visdo rortyana, deveriamos
compreender que a justificacdo nao deve ser questdo de relacdo entre ideais e objetos,
mas de pratica social. Por isso, ele defende que conhecimento nio é exatiddo da
representacio, mas justificacdo social da crenca, apresentando uma filosofia critica que
nada tem a oferecer além do que pode ser pensado nas praticas sociais efetivas, em
matéria de explicar o conhecimento e a verdade. Ou seja: Rorty, ao fim, ndo nos da
exatamente uma teoria ou um conceito acabado sobre os critérios racionais para
determinar o que é verdadeiro, mas uma maneira de interpretar a producido de
conhecimento e as praticas sociais concretas em sua construcdo socio-historica (posicao
gue se alinha a teoria construcionista critica).

Criticas a tradicao

E preciso levar a sério a insisténcia de Rorty na compreensio de que um
problema filoséfico é um produto da adocdo (sobretudo) inconsciente de sentencas
construidas com vocabularios por meio dos quais o problema é formulado, de modo que
o problema reside nos préprios vocabularios que servem de base para as suas
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enunciacoes. Assim, problemas como o da verdade, do relativismo e o vocabulario pelo
qual eles sdo formulados devem ser questionados antes de serem tomados seriamente.
Desse modo, para Rorty, o ponto alto dos pensamentos de Heidegger, Wittgenstein e
Dewey foi terem posto de lado a epistemologia, metafisica e filosofia da mente como
disciplinas possiveis e passar a ensaiar um preludio de uma cultura pés kantiana. Essa
cultura seria o oposto dos pilares da tradicdo analitica e positivista que mantém um
puritanismo filoséfico segundo o qual qualquer discurso incapaz de ser logicamente
construido a partir da certeza dos dados dos sentidos ou regras de linguagem é suspeito
e merece ceticismo.

Rorty, seguindo o caminho iniciado por Sellars (2008), em Empirismo e
Filosofia da Mente, critica o denominado mito do dado, segundo o qual haveria algum
evento sensdrio que por sua mera ocorréncia nos daria conhecimento direto, sem
mediacoes da linguagem e das capacidades racionais. Tal mito endossaria uma visio de
gue o conhecimento humano é sobre impressdes sensiveis brutas e neutras de conteudos
socio-histéricos. Ao se desfazer tal mito, veriamos que qualquer consciéncia e
experiéncia exige e pressupde a linguagem e as capacidades racionais, mesmo as
intuicées claras e distintas do fundacionalismo cartesiano. Assim, conhecer
caracterizaria um episédio ou estado do sujeito conhecedor e ndo uma descricdo de um
episodio ou estado mental; antes, estamos colocando o conhecer no espaco légico das
razdes, no espaco de justificar e ser capaz de justificar o que se diz. A justificacdo e
sobretudo o discurso nio sdo elementos externos ao conhecer e nem mesmo ao perceber,
como se houvesse a proposicao ou enunciacdo de um lado e do outro as representacoes
ou intuicoes.

Abandonando o mito do dado, Rorty estd apto para afirmar que nossas
certezas ndo sdo questdo das relacdes causais que mantemos com o0s objetos (numa
suposta causalidade que o objeto teria sobre nossa percepcdo), mas da interacdo
humana. Para tanto, cabe observar a distincdo de Sellars entre a percepcdo como
comportamento classificativo e diferenciador (que os animais também tém) e a
percepcao como estar no espaco logico das razdes, de justificar e ser capaz de justificar o
que se diz. A percepcdo no primeiro sentido seria condicdo causal para o conhecimento,
mas nao base para ele. Por isso, falar de nossa familiaridade empirica com a
vermelhidao do vermelho, que se apresenta como sendo suporte de nosso conhecimento
de que “isto é um objeto vermelho” ou de que “vermelho é uma cor”, é um equivoco.!

Rorty argumenta gue a correspondéncia entre proposicio e estado de coisas é
uma relacdo que ndo tem quaisquer preferéncias ontolégicas: podemos ligar qualquer
tipo de palavra a qualquer tipo de coisa, de um modo gue a natureza ndo pode ser
correspondida para melhor ou pior, salvo no sentido simples de que podemos ter mais
crencas ou menos crencas. Ou seja, sentencas como: Sherlock Holmes compartilhou o
guarto com Watson e a neve é branca, do ponto de vista da correspondéncia, sdo a
mesma coisa.

Nao poderiamos, pois, recorrer a hipétese de que na infancia haveria um
espelhamento mais preciso da natureza do gue na fase adulta devido ao infante ter mais
dados brutos, pois seria uma falacia naturalistica. Na discussao sobre um possivel acesso
mais puro ao mundo das coisas em si por parte dos bebés com pouca socializacido, Rorty
diz que € sensato pensar que a crianca sente a mesma coisa antes e depois de aprender a
linguagem, “tudo o que a sua aquisicio faz é permitir-nos que entremos para a
comunidade cujos membros trocam justificacoes e assercées” (RORTY, 1994, p.189).
Desse modo, o suposto reino nao social (biolégico, cognitivo, neuronal etc.) ndo ajudaria
a compreender a justificacdo do conhecimento humano, embora possam clarificar o

L Slavoj Zizek poe claramente uma perspectiva possivel: “ndo ha contato direto com a realidade, ndo ha
experiéncia direta, que & entdo, num segundo momento, elaborada pela mente; o que vivenciamos como
‘realidade’ ja é resultado dessa elaboracao” (ZIZEK, 2008, p.313). Assim, nao ha modo de descrever o mundo
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processo de aquisicdo. A brecha entre explicar e justificar é muito grande. E Rorty
enfatiza que nenhum caminho leva da descoberta das varias interfaces do organismo
humano e animal a descobertas a respeito do mundo, ou seja, nada leva da psicologia a
epistemologia.

Alias, tomamos, partindo dos pressupostos da teoria construcionista critica,
uma posicdo ainda um pouco mais radical que a de Rorty, pois em nossa perspectiva
antes da aquisicdo da linguagem nao é possivel sequer a experimentacdo de um mundo.
Somos irremediavelmente dependentes de outros em virtude de nosso desamparo nos
anos iniciais: sem relacdes intersubjetivas, perecemos. E relacionar-se como humanos é
estar no mundo da linguagem. Além disso (e em virtude disso), ainda que insistamos na
tentativa de observar o funcionamento cerebral para compreender o fenémeno humano,
encontraremos um cérebro todo clivado pelo social-histérico e incapaz de funcionar
corretamente sem a presenca da cultura.

Esbocando uma analise centrada na concretude da vida social humana, Rorty
diz que o surgimento da nocado de conhecimento, na antiguidade, como questdo de
representacdes internas corretamente ordenadas deu-se pela nocao de que a diferenca
no jogo social entre homens de crencas verdadeiras e homens de crencas falsas era algo
relativo ao modo de funcionamento de suas mentes. A partir dessa suposta diferenca
entre funcionamentos mentais, uma primeira nocao rudimentar da verdade foi fundada
no que certos homens diriam numa conversa. Mas, o descobrimento de como nossa
mente funciona nao é mais relevante que o de como nossas células trabalham para o
desenvolvimento ou correcdo de nossas observacdes, uma vez que ter razdo numa
conversa é um fendmeno social, dependente de fatores sociais como status, género,
pertenca étnico-cultural, persuasao, argumentos validos.

Do mesmo modo, pensando no solo das praticas sociais cotidianas, Rorty
elabora consideracdes sobre outros elementos: uma consideracdo subjetiva, em oposicao
a uma objetiva, € uma que deveria ser posta de lado pelos argumentantes racionais
envolvidos num debate. De sorte que introduzir consideracdes subjetivas significaria por
em jogo coisas irrelevantes para os envolvidos e, ainda, ser tratado como charlatdo ou
mentiroso ao perder a discussao, mas revolucionario se vencé-la. Dessa forma, a esséncia
social do conhecimento € posta as claras por essa especulacdo sobre as origens que, mais
do que nos fornecer uma descricdo acurada dos fatos, nos da uma narrativa que
direciona para investigar esses elementos na esfera do social.

Vemos, pois, que seria tdo inécuo guanto, para a compreensio do fendmeno
humano, descobrir o elo entre mente e corpo, guanto tentar relacionar com precisdo as
imagens de um objeto na retina e as crencas que formam uma sentenca como “aquilo é
verde”. E um erro acreditar que podemos saber sobre o que uma pessoa fala descobrindo
a esséncia do objeto em debate, isso seria uma busca pelos itens nao proposicionais (que
residiriam na perceptividade) que fundamentariam a crenca em proposicdes. Mas,
notavelmente, os discursos humanos sio compostos sempre de proposicées, nao
havendo grandes razdes para buscar algo nado proposicional que os fundamente.
Proposicoes sdo discursos. Portanto, ndo devemos falar de propriedades intrinsecas das
entidades ou da logica da nossa linguagem. Falemos em praticas sociais. Mas isso nao
nos poria numa incapacidade de escolher entre proposicoes concorrentes a verdade, ou
nos colocaria numa posicao relativista?

Solucao de Rorty para os problemas do conhecimento

E relevante observar que Rorty ja rebateu a acusacio de que sua abordagem
gue rejeita o conceito tradicional de verdade implicaria em relativismo (segundo o qual
nao teriamos meios de discernir ou optar entre diferentes discursos que se pretendam
verdadeiros) ou idealismo (segundo o qual o mundo enguanto matéria nio importa mais,
uma vez que tudo residiria no sujeito e na sua histéria):
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esse clamor a respeito do “idealismo” é uwma pista falsa. Uma coisa & dizer
{absurdamente) que fazemos chjetos usando palavras; cutra deveras diferente é
dizer que nac sabemos como encontrar um modo de descrever uma matriz
duradoura de inguiricio passada e futura da natureza, excelo em nossos
proprios termos — admitindo-o como verdadeire contra “esguemas conceituais
alternativos”. Quase ninguém deseja dizer o primeiro, Dizer o dltimo é, gquando
separado de retérica alarmista sobre “perder contato com o mundo”, apenas um
modo de dizer que as nossas visdes presentes sobre a natureza sio nosso tnico
guia no falar sobre a relaco entre a natureza e nossas palavras. [...] Dizer que
verdade e referéncia sao “relativas a um esquema conceitual” soa como se se
estivesse dizendo algo mais gue isso; mas nio se estd, enquanto “nosso esquerma
conceitual” é tomado simplesmente como uma referéncia ao que ora acreditamos
(RORTY, 1994, p.275).

Nessa citacdo, vemos o autor mostrando que néo se trata de dizer que sio as
palavras a fonte unica de nossa experiéncia dos fenémenos; ou nos termos do
construcionismo critico, ndo se trata de afirmar o social como o constructo absoluto que
nada deixa fora de si. O que se afirma é, nas palavras de Rorty, a incapacidade de
construirmos uma forma de descrever os paradigmas, epistemes, perspectivas,
“horizonte epocal” etc. que sejam neutras, a-histéricas, ndo-construidas; pois sempre sera
uma abordagem possivel entre outras, uma escolha, uma perspectiva usada para
enxergar outras perspectivas.

Podemos ficar receosos com o problema que surge quando temos teorias em
disputa pela compreensao correta de um estado de coisas: o problema de escolher uma
teoria como verdadeira. Um caso classico é a superacdo da fisica aristotélica pela
newtoniana. Para Rorty, a fisica de Newton é melhor que a de Aristételes ndo por sua
linguagem corresponder melhor a realidade, mas por nos capacitar melhor a lidar com
ela, embora o autor nio expliqgue em que sentido mensurariamos essa melhora. A
mudanca de significado, paradigma ou esquema conceitual significa mais que simples
mudanca no esquema conceitual usado para compreender a realidade. E uma
modificacdo nas crencas centrais que nao depende diretamente de qualguer progresso
na razio, como bem explicou Foucault, tomando o caso especifico da passagem para a
episteme do século dezoito que culmina na biologia, economia politica e filologia, em
oposicao ao passado centrado no estudo das representacoes: “o acontecimento concerne
nao aos objetos visados, analisados e explicados no conhecimento, nem mesmo a
maneira de os racionalizar” (FOUCAULT, 2016, p.328).

E assim que Rorty sai do relativismo ao compreender que cada momento e
contexto social-histérico pede e implica uma escolha de horizonte da verdade que pré-
determina o que pode ou nao ser verdadeiro. Isso elimina a verdade absoluta, mas nao a
verdade. A verdade se torna histérica, mas jamais uma nao-verdade. Nesse sentido, a
consideracdo da relatividade da verdade s6 é possivel do ponto de vista externo a
propria historia, isto é, é ja tentar se por acima do contexto no qual se esta inserido e
comparar diferentes proposicoes entre si de modo neutro. Isso também nao significa que
o0 mais atual é sempre o mais verdadeiro, mas que o verdadeiro s6 pode ser decidido
atualmente, isto €, no contexto.

Assim, ndo existe a invaridncia de significado que Kant imaginou ser
necessaria para a inquiricao, ou seja, conduzi-la em estruturas permanentes cognosciveis
a priori: um esquema universal com base no qual poderiamos pesar todas as teorias. Do
contrario, uma vez que 0s esquemas se tornaram temporarios, a distincao entre esquema
e conteudo néo faz mais tanto sentido. A diferenca entre as compreensdes basilares leva
a impossibilidade de comparacido das teorias (e da falseabilidade como critério), o que
podemos ver também no esclarecimento de Paul Feyerabend (2017) que argumenta que,
para Aristoteles, seria impossivel sequer aceitar um experimento como o de Galileu como
valido. A nocdo de prova em cada caso é inteiramente diferente. O maximo que podemos
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fazer é compreender a ruptura na episteme que permitiu formulagdes incomensuraveis,
como Foucault elaborou com a arqueologia do saber?.

De modo semelhante ao de Rorty, Foucault (2020) ja havia se expressado:
guando afirma que dizemos que “ideias jamais sdo coloridas ou incolores e que por isso a
frase ndo tem sentido (e essas correlacdes se referem a um plano de realidade em que as
ideias sao invisiveis, em que as cores podem ser vistas etc.)” (p.109). Ora, Foucault afirma
que a simples consideracdo da falta de sentido de uma frase (como “ideias verdes
dormem”) toma seu solo de uma compreensio prévia do mundo e das condicoes da
enunciacdo (como a suposicido de que nido se trata de um sonho, poesia, narracio etc.).
Assim, as proposicoes sdo dependentes dos enunciados que permitem a uma frase ter ou
nio sentido, mas os enunciados nio sdo eles mesmos comparaveis entre si, pois cada
enunciado carrega uma descontinuidade (irredutivel) com os outros.

Para Rorty, os que se preocupam em dizer algo sobre a verdade para explicar
ou subscrever o suposto sucesso, ao longo do tempo, dessa busca do verdadeiro, sdo
como os filésofos que se preocupam em dizer-nos mais sobre o bom e o bem do que seria
recomendavel, na tentativa de incentivar o progresso moral. A pergunta que Rorty pos
como provocacdo € o que irfamos perder sem a nocdo de verdade a-historica
independente de teorias? A resposta a essa pergunta deve ser paralela e semelhante a
uma outra: o que ganhamos depois de Socrates ensinar a usar o conceito de bom de
modo que, por exemplo, a frase: bom (para a justica, a verdade ou a virtude), mas, ndo
obstante, ruim para Atenas faca sentido? A resposta de Rorty é que ndo ganhamos muito.
A nocdo de bom é vaga e direcionada a um mundo obscuro por estar longe da pratica
social concreta, subvertendo o verdadeiro significado da palavra, subvertendo o jogo de
linguagem. Nesse aspecto, é facil discordar de Rorty. Facilmente pensamos na historia do
Ocidente como devendo muito a esses conceitos abstratos que serviram de orientacdo
para as praticas sociais diversas e emancipatorias, mas também praticas perversas como
as perseguicdes ideologicas contra o “mal”. Rorty com seu pragmatismo, portanto, nos
convida a fazer o balanco histérico dos efeitos que uma certa ideia ou posicao filosofica
teve e decidir (o que se pode ser feito com base nos valores do presente) se ela é util ou
nao.

Uma solucdo rortyana e construcionista critica para o problema do
conhecimento poderia ser: nossa melhor teoria sobre aquilo a que estamos nos referindo
em nossos jogos de linguagem é apenas precipitacdo e explicitacdo nao controversa (i.e.
consensual) de nossa melhor teoria sobre as coisas em geral. O que podemos por em
outros termos ao tomar a cotidianidade, as praticas e compreensées do dia a dia que
formam, embora ndo esgotem, a base de nossa compreensio geral sobre os entes. Sem
gue isso implique que esse solo das praticas seja o ponto inicial a partir do qual todo
conhecimento seria deduzido e enderecado, pois é sempre arbitrario, dependente das
modificacdes histéricas dos modos de vida. E preciso observar que ha também um
cotidiano proprio da atividade cientifica, como também da religiosa, como demonstrou
Bruno Latour (1990), setorizando a sociedade, formando diferentes compreensdes, que
participam, todavia, de uma mesma compreensido geral (que, em nosso tempo, é o
capitalismo enquanto pratica e teoria globalizada). Desse modo, enfatizamos novamente
a necessidade de uma analise mais sociologica do que epistemologica do conhecimento.

Em Rorty, o pragmatismo ja é suficientemente compativel com uma analise
sociologica capaz de formular diretamente a compreensio histérica da verdade como um
consenso que permite ver o mundo. Para o pragmatismo, as teorias, vindas de um
contexto sécio-histérico, que dizem de que é feito o mundo, irdo produzir, trivialmente,

2 Foucault (2020 ja afirmava que “a afirmacdo de gue a Terra é redonda ou de gue as espécies evoluem néao
constitui o mesmo enunciado antes e depois de Copérnico, antes e depois de Darwin: ndo é que, para
formulacoes tao simples, o sentido das palavras tenha mudado; o que se modificou foi a relacio dessas
afirmacoes com outras proposicoes, suas condicoes de utilizacio e de revestimento, o campo da experiéncia, de
verificacdes possiveis” p.25.
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uma teoria autojustificada sobre nossa relacdo com esse mundo. Isso é precisamente o
ponto de Heidegger. Uma compreensao de fundo sobre o ser fundamenta nossa relacio
com os entes. Ou, a compreensdo do que é o mundo é ao mesmo tempo uma
compreensdo de nossa relacdo com ele. Desse modo, a verdade depende dessa
compreensdo de ser ou do mundo. Todavia, pensamos que Rorty nido é radical o
suficiente, ficando na postura de indecisdo quanto aos elementos ontolégicos, mantendo-
se sempre no nivel basico da existéncia humana: a existéncia sécio-histérica. Nesse
sentido, Rorty nio se propde a consideracoes de ordem ontolégica, sendo essa um tema
central na obra de Heidegger.

E notivel que, dentro da cautela intelectual que Rorty mantém, o
construcionismo critico seria uma das narrativas possiveis. Entao, dizer, como postula o
Fisicalismo, que néo existe uma inteleccdo profunda da natureza da realidade que nos
informe com precisdo que tudo, salvo os atomos e o vacuo, é, também, para Rorty, uma
convencdo socialmente construida; pois ndo deixa de ser uma proposicdo, uma
afirmacéo, entrando no jogo da conversacao social. Essa narrativa construcionista critica
e pragmatica é mais uma inteleccdo possivel que a matéria ou a empiria nos d4, sendo
mais um pano de fundo para descrever a trajetéria da mudanca historica, historicizando
a propria historia. E, para Rorty, ha pouca distin¢do entre ciéncia, religido e politica,
embora para o construcionismo critico essa distin¢cdo seja mais pertinente, na medida
em que uma boa ciéncia seja aguela que leva em conta a historicidade e ndo se deixa
captar pelas ideologias.

Importante ressaltar, no entanto, gue, com isso, ndo dizemos gue atomos,
ondas e descobertas cientificas sdo apenas criacdes historicas do espirito inteiramente
descoladas das “coisas mesmas”. Elas tém realidade, mas no mesmo nivel que as
construcdes fisicas aristotélicas. Isso também ndo significa que o negacionismo da
vacina — movimento que tomou forca no periodo mais critico da pandemia do Covid 19
(entre 2020 e 2022) - ou o terraplanismo tenham tanta validade quanto assercoes
cientificas, pois além de pouca capacidade de justificacdo de suas teorias para a
comunidade, as consequéncias praticas de levar a sério tais teorias seriam catastroficas.

A visdo rortyana leva a um tipo de relativismo do qual se sai apelando para a
praxis: é bom ou mais adequado aquilo que funciona melhor para nossos jogos sociais. E
desse modo que alguns fisicos descrevem teorias extravagantes e nao intuitivas (como a
teoria das cordas, do multiverso, hologramas, linhas temporais, buracos negros etc.)
como teorias que funcionam para o jogo de linguagem da fisica dentro de um problema
extremamente especifico, e ndo uma descricdo crua e direta da realidade como tal. Ou
seja, sdo teorias que servem para os calculos ou as maquinas funcionarem, e ndo para
descrever. Assim, do ponto de vista da descricdo, podemos praticamente equivaler todas
as teorias, mas do ponto de vista da funcionalidade podemos optar por uma que sirva
melhor para uma finalidade. As finalidades sao varias, de modo que teorias conflitantes
podem estar ambas adequadas e funcionais, mas a finalidades distintas. Todavia, ainda
fica em aberto a questdao que Rorty ndo responde, nem responderemos aqui: como saber
gue uma teoria funciona melhor que outra?

A proposta de Rorty € passar da Epistemologia para a Hermenéutica. O circulo
hermenéutico é inevitdvel como principio de compreensdo do discurso: para
compreender as partes de uma cultura, pratica e linguagem, é preciso saber como a
totalidade funciona. Compreender é mais como se familiarizar com uma pessoa ou
cultura, ao modo do método etnografico, do que acompanhar uma demonsiracdo logica-
argumentativa, ao modo dos logicos.

Rorty propde substituir o principio do conhecimento pelo da edificacgéo,
bildung. Do ponto de vista educacional, ao contrario do epistemolégico e tecnologico, o
modo de dizer as coisas é mais importante do gue a posse da verdade correta. Mas
mesmo a busca da correcdo — nos termos dos critérios normativos do contexto em tela —
tem o seu valor, pois obter os fatos corretamente é propedéutico, preparatério, para
encontrar um modo novo e mais interessante de nos expressar e lidar com o mundo,
sendo assim edificante, nos tornando melhores em nossas praticas sociais. A edificacdo
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enquanto trabalho do filésofo visa impedir que a conversacdo degenere em inquiricéo,
programa de pesquisa. O filésofo edificante deve quebrar a crosta de conversacio,
prevenir que os humanos se iludam com a nocdo de gue conhecem a si mesmos ou as
coisas, exceto sob descri¢cdes opcionais.

Rorty argumenta que, para Platdo e Aristételes, o tinico modo de ser edificado é
saber o que ha 14 fora; apenas percebemos o significado de sermos humanos ao
conhecermos o significado dos objetos. Mas, a busca de conhecimentos sobre os objetos
é um projeto humano entre outros e sua necessidade niao pode ser dada a priori e sem
mais. Rorty afirma que para pensadores como Sartre, Heidegger e Gadamer, a inquiricdo
objetiva é possivel, mas é apenas um dentre muitos modos de nos descrever. Para Rorty,
0 progresso ndo é questdo de pegar os velhos problemas e vé-los corretamente, o
progresso filoséfico e cultural ndo vem tanto com novas respostas gquanto com novas
perguntas.

Construcionismo critico e a desconstruciao da ideologia

A perspectiva construcionista também nao deseja cair no relativismo absoluto.
E preciso um minimo de consenso, universalidade e crenca em discursos para haver vida
coletiva. O que é preciso evitar é a excessiva identificacdo com papéis sociais, discursos,
praticas como se fossem a tnica possibilidade:

dade ¢ de
i tal e

critica as prele salidade de o
varios de nossas MLHILJUUJUH oes nao & uma invalidacio da s
dlp M]k as qw o igo algum valor de un alidade. [..] Se o
mstrucio, tal ndo corresponde a admitir
mm umsu UCAD COIG wdlm]lal legitima em si mesma [..] é preciso relativizar

universalizando e universalizar relativizando. (DE SOUSA FILHO, 2017, p. 383).

O exemplo maximo da postura adequada é o do antropoélogo. Ele ndo acredita
nas crencas nativas tal como o nativo cré. Assim devem proceder os cientistas,
historiadores, filésofos, e atores sociais que “ndo ‘acreditam’ nas ‘realidades’ que
enxergam a primeira vista, nas ‘realidades’ tais como se mostram a observacdo imediata”
(Ibidem, p.384). Dessa forma, é a postura do antropologo entendida pela teoria
construcionista a que melhor corresponde ao etnocentrismo tal como postulado por
Rorty, ja que, para ele, cada vocabulario s6 pode ser pensado a partir de seu horizonte
socio-historico e intersubjetivo.

A verdade e as proposicoes verdadeiras devem ser compreendidas dentro da
realidade humana. Se o tubarao vé o peixe como comida, ou seja, vé uma coisa a partir de
uma idealidade nela presente, 0 humano niao. Como ja observara Hegel (2002), na certeza
sensivel, ao humano falta essa idealidade compulséria que o colocaria em contato direto
com as coisas mesmas em seus aspectos, em suas ideias (ex. o peixe como comida). Esse
carater instintual e a0 mesmo tempo ideal nos falta. No lugar disso, temos a fantasia, que
permite ao humano ver a idealidade das coisas. O humano é constituido pela falta de
especializacdo e orientacdo bioldgica: carece de algum substrato ou substancia biolégica
gue fundamente sua existéncia. O instinto, que pode ser visto como um tipo de saber nos
outros animais, é uma forma de proceder em relacdo ao mundo. No entanto, em lugar do
gue se poderia associar ao instinto animal — designado por Freud, em seus escritos, por
Instikt e que repete comportamentos padronizados frente a determinados estimulos —
nos, humanos, temos, de acordo com a perspectiva psicanalitica, a pulsdo (ou impulso,
conforme algumas traducdes para o portugués). Descrita pelo termo alemao Trieb’ pelo
psicanalista, a pulsio € a energia que deriva em comportamentos variados e construidos
a partir das relacbes intersubjetivas e pela cultura, tendo como caracteristicas a

% Sobre o8 usos de Instinkt e Trieh na obra de Freud, ver GOMES, 2001,
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singularidade e a variedade, sem uma predeterminacdo plenamente identificavel. Ou
seja, ndo temos esse saber puramente instintivo, mas temos um outro tipo, que é o
precipitado cultural determinado: chamado inconsciente, que é estruturado como
linguagem, como diversas vezes afirmou Lacan (1995).

O projeto rortyano pode ser lido ndo apenas como um tipo de construcionismo,
como também uma critica & ideologia no campo da metafisica e epistemologia. A
ideologia é a producdo de desconhecimento da origem das instituicdes (em sentido
amplo) que tornam os sistemas de sociedade possiveis, sendo, por esse motivo, também
uma eufemizacdo da dominacdo a que os sujeitos se submetem. Seu principal feito é
negar o carater construido da realidade. Através dela, as culturas buscam “ratificar-se
como unica forma possivel de realidade, pois natural e imodificavel, e também como
necessaria, eterna e transcendente” (DE SOUSA FILHO, 2017, p. 268). As culturas tentam
elaborar uma narrativa sobre as origens de suas instituicdes e do mundo e produzem a
metafisica da origem, fundo de toda metafisica da substancia. Nesse sentido, a aqui
discutida tradicional discussao sobre a verdade pode ser lida como mais uma forma de
legitimar uma ordem social e estado de coisas que repousam sobre profunda
contingéncia.

A verdade como rectitudo e adaequatio fornece uma fundacdo para que as
disputas sobre as compreensdes de mundo sejam resolvidas ignorando os conflitos
sociais, como por exemplo, a deslegitimacdo de demandas de minorias sociais através da
etiqueta de irracionalidade; ou a deslegitimacdo de outros modos de pensar e representar
com o rétulo de loucura. E notdvel que a critica de Rorty nao é a verdade, mas a uma
teoria da representacdo que fundamentou nossas discussdes e que fundamentou, por
exemplo, exploracdo de um povo pelo outro (colonialismo) através da taxacdo do outro
como o primitivo, o animista, ou seja, um povo que nao atingiu a maturidade da
articulacao das representacées no uso da razédo e do entendimento.

Esta abordagem aproxima-se da que faz o pensador portugués Boaventura de
Sousa Santos, que entende que a base do que ele nomeia epistemicidio - “a
desclassificacao de todas as formas de conhecimento estranhas ao paradigma da ciéncia
moderna” (SANTOS, 1997, p. 331) — € a busca pela distin¢do e hierarquizacao entre
aparéncia e realidade tal como formulada pela teoria da representacio, mas com suporte
na diferenca geopolitica. Segundo Santos, é partir dessa distin¢do que os conhecimentos
do Hemisfério Sul sdo vistos como aparéncia e os do Hemisfério Norte definidos como
representacdo da realidade. Ou seja: em um contexto como o da tradicdo filosoéfica
ocidental da metrépole, em que a atividade considerada propriamente humana é o
conhecer, o saber do colonizado tera um estatuto quase que automaticamente rebaixado,
em virtude de nao se adequar as normas de cognicao vigentes, tal como adverte Charles
Mills (1997).

A filésofa brasileira Sueli Carneiro ressalta que a partir do conceito de
epistemicidio é possivel identificar uma concepcdo epistemologica que norteia a
producdo e a reproducado do conhecimento e a percepcido, por exemplo, do aluno negro
como um sujeito cognoscente cujas “possibilidades intelectuais sio presumidas de sua
diferenca cultural/racial” (CARNEIRO, 2005, p. 98), sempre em relacido de inferioridade
frente ao unico sujeito cognoscente valido: o branco, europeu, colonizador, que é tomado
como o “humano” em sua mais acabada figura universal. Dessa forma, a partir da adocao
de determinado vocabulario, nos termos rortyanos, se desenham as “praticas divisoras” a
que se refere Foucault, através dos quais o “sujeito € dividido no seu interior e em relacdo
aos outros” (FOUCAULT, 1995, p. 208). Lidas a partir das hierarquizactes raciais, essas
praticas podem nao s6 estabelecer relacdes de subalternizacdo e sujeicdo, mas negar de
forma reiterada e naturalizada a plena humanidade do Outro, como adverte Carneiro:
“No contexto da relacdo de dominacdo e reificacdo do ouiro, instalada pelo processo
colonial, o estatuto do Outro é o de ‘coisa que fala’.” (CARNEIRO, 2005, p. 99).

Para os objetivos da ideologia, uma compreensdo da verdade desistoricizada
(ou fundada num ponto inicial) e entendida como correspondéncia é 1util, ao ocultar o
carater social de toda construcdo de conhecimento. Como vimos, esses conhecimentos
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podem facilmente servir a praticas de dominacao e sujeicdo. O efeito do saber sobre os
corpos poderia ser menos nocivo se compreendido como Rorty e o construcionismo
critico propdem. Todavia, assim como a posicio de Rorty ndo vem simplesmente de estar
mais bem informada sobre a esséncia da realidade, a critica a ideologia nao vem,
exclusiva e prioritariamente, de uma posicido de sujeito suposto saber, nem do acesso
privilegiado a realidade ou fatos. Também néo se trata de ter uma representacio mais
exata, precisa, em comparacido a quem esta preso a posicoes ideolégicas. No nivel mais
profundo, a critica ndo vem de qualquer posicdo substancial ou fundamentada, vem de
um ponto vazio, negativo. Vem do mesmo lugar que a negatividade da ironia do filésofo
edificante de Rorty, que permite reabrir as questoes e certezas da cultura.

Esse lugar negativo é sustentado pela falta do sujeito, por aquilo que nio se
inscreve na dominacio, por aquilo que foge sempre ao controle, um resto. Um “excesso
de vazio” que é a propria subjetividade em sua forma mais pura, em seu nucleo negativo,
vazio que nio pode ser preenchido nem mesmo pelos contetudos sociais - mas nao por
ser anterior & cultura, mas por ser a falha dela, como pensa Zizek (2008). E desse ponto
vazio que vem a possibilidade de uma producdo de subjetividades na dessujeicdo, ou,
nos termos de Rorty, na ironia e criacdo, negacao e afirmacio. Nos nossos termos, uma
subjetivacdo critica em que a busca por individualidade é unida a busca por espacos de
liberdade e criacéo:

Ha também ¢ que ¢ poténcia ou possibilidade de um Eu-agente do trabalho
racional, consciente e critico {(que Michel Foucaull, coimn esses fermos, descrevel
como sendo ‘cuidado de si') que poderd conduzir & dessujeicio de si e a
subjetivacao crifica como modos agonisticos de resisténcia a sujeicio, ade siea
de outros (DE SOUSA FILHG, 2017 p. 380).

Assim, o sujeito que toma a si como obra de seu trabalho, decide-se por si
mesmo em sua liberdade (sempre agonistica e provisoria, contingencial) esta préximo e
deve andar paralelo aos filésofos edificantes que fazem satiras e aforismos e nao tém
pontos de vista sobre como as coisas sao. Quando eles dizem algo, ndo precisam estar
exprimindo uma opinido, podem estar antes contribuindo para a conversacéo e praticas
social. Dessa forma, estes pensadores contribuem para que a sociedade repense,
guestione e critique as ideologias, como Marx (2013) (na critica da economia politica),
Freud (1989) (na critica da sexualidade) e Nietzsche (2006) (na critica da religiao)
fizeram.

Consideracdes Finais

Como demonstrado, Richard Rorty critica a compreensio usual de que
inquiricdo cientifica deveria descobrir que tipo de objetos existem no mundo e quais
suas proposicoes, de modo que tudo que fizesse séria inquiricdo deveria perguntar que
predicados deveriam ser anexados a que coisas. Mas, para Rorty, ndo ha real necessidade
de insistir na conversacdo e no vocabulario sobre ‘representacio acurada’, pois o que nos
torna singulares radicalmente é nossa capacidade poética de dizer coisas unicas e
obscuras, ndo nossa capacidade de dizer algo 6bvio e objetivo.

Filésofos edificativos como Marx e Freud oferecem novas explicacdes de
nossos padrdes usuais para justificar nossas acdes e assercdes, e quando essas
explicacOes sdo aceitas e integradas as nossas vidas ocorre uma verdadeira revolucéo.
Mudar a autodescricdo é como os humanos mudando suas vidas pela invencio da vacina
e de bombas. Com essa abordagem adotada, o lugar da ciéncia passa a ser
contextualizado e historicizado, mas nio retirado. Ela ainda reina como soberana em sua
area. Dentre teorias alternativas, a teoria cientificamente aceita ainda fornece boa
eficacia pratica. A ciéncia é verdadeira. O que Rorty acrescenta é que ela, em seus
métodos, ndo é a unica verdade, sendo possivel chegar a verdade por outros métodos
como provam as mudancas de paradigmas dentro da propria ciéncia. Por outro lado, €
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preciso respeitar mesmo discursos religiosos dentro de seus respectivos contextos:
grosso modo, é verdadeiro dentro dos templos, mas nio no congresso, ou nas revistas
cientificas. E claro que mesmo discursos religiosos podem vir a ser aceitos dentro da
comunidade cientifica e tornarem-se hegemonicos, mas nio por mostrarem a verdadeira
natureza (divina) da realidade e sim por mecanismos de persuasido, poder,
argumentacdo. Acrescentamos, todavia, uma saida mais concreta que a de Rorty (que
permanece formal ao situar somente a necessidade de avaliar os efeitos praticos de um
discurso) para o relativismo: uma compreensio construcionista critica da ideologia é
privilegiada na capacidade de dar continuidade ao papel emancipatério ou edificante do
pensamento, passando, pois, pelo critério rortyano do efeito pratico das teorias.

Na pratica, um discurso forte é aquele que persuade o maior publico. Isso pode
ser ruim para a ciéncia que fica a cada dia mais complexa e dificil de ser compreendida
pelo amplo publico. E o que vimos, em 2020 e 2021, no caso das vacinas, uso de mascara e
tratamento precoce para a Covid 19 no Brasil. Assim, uma vez que recolocamos o
fundamento do conhecimento humano como mais uma pratica social e que deve ser
pautada pelos valores da democracia, fica o desafio de adequar a ciéncia a um modelo de
argumentacdo que ndo simplesmente apela a um “modo como as coisas sdo”, mas a
justificacao social (a eficacia pratica etc.). Para isso € importante uma educacéo cientifica
da sociedade.
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